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І.О.Гуржій, О.В.Молодчиков 

СТАН І ЗАВДАННЯ ІСТОРИКО-ГЕОГРАФІЧШ ДОСЛІДЖЕНЬ 
НА УКРАЇНІ 

У світлі постанови ЦК КПРС про дальший розвиток суспільних 
наук і підвищення Ix ролі в комуністичному будівництві відбува-
ється піднесення історичної науки» яка стала більш глибоко, і з 
залученням нових джерел, досліджувати основні закономірності 
розвитку суспільства від стародавності до наших днів. При цьому 
цілком слушно посилилася увага вчених до розробки спеціальних і с -
торичних наук, і, зокрема, до історичної географії. 

Методологічною основою радянської історично! географі! е 
марксистсько-леніноьке вчення про суспільство і роль географіч-
ного фактора в історичному процесі. Історичний матеріалізм роз-
глядає географічне середовище як постійну і необхідну умову існу-
вання і діяльності людства. Географічне середовище значною мірою 
впливає на суспільний розбЬділ праці і на розміщення народного 
господарства. Позначається воно також на темпах розвитку суспіль-
ства. При сприятливих умовах рух впе^эд прискорюється, а при 
несприятливих виникають перешкоди, які негативно шшшають на 
розвиток окремих народів. 

Вплив географічного оередовтца змінюється на різних етапах 
історії залежно від рівня матеріального виробництва і запитів 
суспільства. Із зростанням цивілізації в а д а лодквн над силами 
природи зростає, бо вона більш глибоко аіянае і використовує за-
кони природи в інтересах дальшого прогресу. Це особливо яскраво 
проявляється з умовах сучасної науково-технічно! революції,, Та-
ким чином, хоча географічне середовище не відіграє вирішальної 
ролі в розвитку суспільства, воно має великий вплив на теши 
розвитку людства та історичного прогресу. Ось чому радянська 
історична географія розглядав географічне середовище у зв"язках 
його з виробництвом у конкретних історичних умовах, оскільки 
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з розвитком людства географічне середовище став більш різнома-
нітним, що викликається зростанням науки, промисловості і с іль -
ського господарства, які залучають все нові й нові багатства 
навколишньої природи для поліпшення життя людини. 

У працях К.Маркса, Ф.Енгельса і ВЛ.Леніна всебічно обгрун-
товано положення про роль географічного середовища в житті люд-
ства. Так, В.І.Ленін у праці "Розвиток капіталізму в Рос і ї " по-
дав багато узагальнюючих матеріалів з історичної географії. 
Він дав стислі, але чіткі характеристики більшості економічних 
районів Європейсько! Рос і ! в Ix історичному розвиткові. Для 
цього Володимир Ілліч, зокрема, широко використав покажчик ге -
ографічного розміщення фабрик і заводів дореволюційної Рос і ї . 
Завдяки порайонному вивченню окремих сторін розвитку капіта-
лізму в Росії В.І.Ленін зробив важливі історико-географічні ви-
сновки. Саме на основі цих матеріалів відомому радянському фа-
хівцю в галузі історичної географії В.К.Яцунському вдалося ство-
рити три карти: "Карту розвитку капіталістичної промисловості 
в Росі ! на кінець XIX ст." ,"Карту пересування населення по тери-
торії Європейської Росі ! на кінець XIX с т . " , а також аналогічну 
карту про розвиток капіталізму в сільському господарстві Рос і ! . 
На основі іоторико-географічних даних і з згаданої праці В.І .Ле-
ніна були створені важливі карти, що характеризують економіч-
ний розвиток і розміщення трудового населення Росії кінця 
XIX ст . 

Досліджуючи загальну Історію народного господарства, В Л.Ле-
нін поєднував 1! з дослідженням окремих економічних районів, які 
були характерні для всього розвитку господарства. Така методика 
дослідження була використана радянськими фахівцями в галузі і с -
торичної географії, які збагатили зміст цієї наукової дисциплі-
ни, чітко визначили І ! об"екти дослідження і способи наукового 
вивчення. 

В дореволюційні часи / а в капіталістичних країнах і тепьр/ 
не Існувало чіткого визначення історичної географі! як наукової 
дисципліни. Під історичною географією переважно розумілося вив-
чення політичних і адміністративних кордонів країн і держав, 
міоць знаходження стародавніх населених пунктів, в тому числі 
міст , фортець тощо, описувалися Історичні поді ї , в першу чергу 
пов"язані в політичною і воєнною історією, а також подавалося 
розміщення населення відповідно до певних державних терито-
рій. 
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Внаслідок принципово нового підходу радянських вчених до 
дослідження історі ї з позицій марксизму-ленінізму відповідно 
змінилося 2 значною мірою збагатилооя оучасне уявлення про і с то -
ричну географію. Вона тепер визначається як допоміжна історична 
дисципліна, що особливу увагу приділяє вивченню географічної 
сторони історичних подій, розкриттю їх у прооторі. 

Радянська історична географія складається з таких частин: 
1. Історична фізична географія; 
2. Історична географія населення; 
3. Історична географія господарства; 
4. Історична політична географія. 
Матеріали з історико-географічного профілю досліджуються 

відповідно до прийнятої в історичній науці періодизації у такій 
послідовності: 

а / фізико-географічна характеристика країни або держави; 
б / територія країни або держави, зовнішні і внутрішні кордон 

ни, адміністративно-територіальний поділ; 
в / етнічний оклад населення, його розміщення і пересування 

по території; 
г / промислове і сільськогосподарське виробництво; 
д / господарські зв"язки - обмін і торгівля, як у межах пев-

ної території, так і з іншими країнами та народами; 
е / розвиток культури; 
ж/ головні історичні поді ї , в тому числі народні рухи 1 

воєнні д і ї . 
Історична географія грунтується на тих же джерелах, що й 

історична наука. Свди входять державні акти, матеріали з археоло-
г і і , топонімики, антропології, географі! та ряду природничих 
наук. 

Склалася вона в наукову дисципліну під впливом двох основ-
них наук - іоторіі та географії, а також картографі! та карто-
знавства. В різні періоди свого розвитку іоторична географія 
змінювала об"вкти дослідження, свої цілі і завдання відповідно 
до конкретних історичних процесів, які відбувалися в ці часи. 

Виникла вона в ХУІ ст . під впливом Великих географічних 
відкрить та Ідей Відродження. Першої Історичним атласом вважа-
ється атлас стародавнього світу , складений географом ХУІ ст . 
А.ОртелІєм. В Росі ! засновником історично! географії став В.М.Та. 
тіщев. 
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Багато уваги історичній географі і приділяв М.Н.Тихомиров. 
У великій кількості його праць знаходимо численні матеріали з 
історичної географії1 . Особливу увагув він приділяв дослідженню 
питань історичної географії в Росії у ХУІ ст . і проблемам виник-
нення і розвитку великих стародавніх міст Русі . 

В радянський час визначне місще посідає теоретик і с т о -
ричної географії В.К.Яцунський, який в численних працях розробляв 
основні засади цієї дисципліни2. Саме він нодае визначення історич-
ної географії як науковоі дисципліни, що вивчав переважно еко-
номічну і політичну географію минулого. На відміну від історі ї 
географії, що вивчав історію розвитку географічної науки, і с т о -
рична географія має своїм предметом конкретну географію, в 
умовах якої суспільство розвивалося в різних епохах. Матеріали 
історичної географі і мають допоміжне значення для історичної на-
уки. Вони конкретизують дані про розвиток виробництва в певних 
районах на різних етапах розвитку людського суспільства або 
виявляють географічне місце ряду важливих історичних подій, доз-
воляють уточнити деякі географічні особливості історичних по-
дій. 

Розробка проблем історичної географії підпорядкована за-
гальним завданням історичної науки, але в той же час не може бути 
відірвана і від розвитку географічної науки, наслідки досліджен-
ня якої мають важливе значення для історичної географії. Мате-
ріали історичної географії е основою картографії історичної. 
Всі вони друкувалися в різних періодичних виданнях. Значна кіль-
кість їх була опублікована в збірниках "Вопросы географии", які 
видавалися Московським філіалом Географічного товариства Союзу 
РСР. Тут побачив світ ряд цікавих статей з проблем розміщвння 
промисловості, торгівлі, економічної спеціалізації, територіаль-
ного розподілу тощо. Серед них особливу цінність являв стаття 
В.К.Яцунського3 з визначенням змісту і наукового значення і сто -

* М.Н. Т и х о м и р о в . Россия в ХУІ столетии. М., 1962, 
584 е . ; Древнерусские города, изд.2-е. М., 1956, 478 с . 

2 B.K. Я ц у н с к и й . Предмет и задачи исторической г е -
ографии. -"Историк-марксист", 1941, № 5, стор.3-29; Историко-ге-
ографические моменты в работах В.И.Ленина. - Исторические запис-
ки*, 1948, т .27, стор.3-17. 

о 
° В.К.Я ц у н с к и й. Историческая география как научная 

дисциплина. - "Вопросы географии*, 1950, сб .20, стор.13-41. 
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ротної географі! в СРСР, яка в важливим внеском в теоретичну 
розробку ців! дисципліни. 

Нині основну роботу в галузі історичної географі! здійснює 
Сектор історично! географії та картографії Інституту історі ї Ака-
демії наук Союзу РСР, який розробляв провідні проблеми і готує 
"Історичний атлас СРСР". Там існує також наукова рада з історич-
ної географії та картографії, яка займається координацією і керів-
ництвом роботи в цій галузі. Окремо слід відзначити проведену в 
жовтні 1969 р . згаданою радою наукову сесію, на якій були заслу-
хані доповіді про історико-біографічний атлас, присвячений жит-
тю і діяльності В.І.Леніна, а також наукові повідомлення з окре-
мих питань встановлення кордонів і заселення території Росії у 
ХУП-на початку XX GT. Одночасно була проведена нарада із склада-
чами карт для Історичного атласа СРСР по регіонах. 

Якщо в Росі ! історична географія виникла у ХУШ с т . , то на 
Україні - трохи пізніше. Перші праці історако-географічного 
характеру, що вийшли на Україні на початку XIX с т . , присвячува-
лися певним географічним об"єктам, переважно населеним пунктам 
у Ix історичному розвитку. 

Це видно, наприклад, з праць М.А.Максимовича, якого можна 
вважати одним із засновників історичної географі! на Україні. 
Вони присвячені заселенню південно! частини території і стародав-
ній топографі! окремих місцевостей України.Описан і міста, с е -
ла, полки і сотні давніх часів, опубліковані географічні 
замітки про Малоросію. Про великий творчий доробок И.А.Максимо-
вича в галузі історичної географії свідчать вміщені в другому 
томі Зібрання його творів 40 статей історико-географічного ха-
рактеру, в тому числі про Київ і Київщину, Переяславщину, Во-
линь тощо*. 

У наступні часи спостерігається посилення увага науковців 
до розробки питань історичної географії на Україні. Значно роз-
ширюється тематика досліджень, розробляються нові історико-гео-
графічні проблеми, зокрема, про заселення, адміністративно-
територіальний поділ, з питань господарства і торгівлі. Зміцню-
ється джерельна база, в першу чергу архівна, а також посилюєть-
ся інтерес до картографічних праць. 

* М.А. М а к с и м о в и ч . Обозрение городовых полков в ось 
тен, бывших на Украине со времени Богдана Хмельницкого. Собр.ооч, 
Т . І . К., 1876, стор. 654-746; Й о г о ж, т .2 , K. f 1877, 524 с . 
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Вклад у розвиток історичної географії на Україні вніо 
В.Б.Антонович, який створив понад 20 праць у галузі історичної 
географії України1, в яких висвітлені окремі міста і місцевості, 
оборонні споруди стародавньої Русі , заселення певних територій, 
таких,наприклад, як Поділля. Порад з цим належну увагу він при-
діляв історичній картографії, про що свідчить кілька робіт з 
цього питання**. 

В.Б. Антонович протягом багатьох років займався підготов-
ко» матеріалів для історико-геогрзфічного словника України. Про-
довжувала цю справу отворена в І919 р . Всеукраїнською Академією 
наук у Києві Комісія для складання академічного історико-геогра-
фічного словника України. Деякі матеріали цієї комісії зберіга-
ються тепер у Відділі рукописів Центральної наукової бібліотеки 
АН УРСР. 

Наступний етап у розвитку історичної географії на Україні 
в першу чергу пов"язаний з творчою діяльністю Д.І.Багалія як 
у дореволюційний період, так і в перші роки Радянської влади. 
Близью 20 праць спеціально присвячені проблемам історичної г е -
ографії, а також численні матеріали з цього питання знайшли в і -
дображення в інших його дослідженнях. Тут і загальні праці про 
напрями розвитку історичної географії та топографії й історико-
географічні описи окремих місцевостей, і в першу чергу, Харків-
щини, окремих II міст і повітів, таких як Вовчанськ, Зміїв,Ізюм, 
Куп"янськ, Лебедин, вміщені в "Энциклопедическом словаре" Брок-
гауза і Єфрона. 

* В.Б. А н т о н о в и ч . Киев, его судьба и значение с 
XIУ по ХУІ столетие /I362-1569/.-"Киевская старина", 1882, 
январь, стор.1-48; Змиевы валы в пределах Киевской земли.-Т а м 
ж е , 1884, март, стор.355-370; Предисловие - Архив Юго-Западной 
России, 4 .5 , г . 1 . Акты о городах /1432-1798/. К., 1869, 94 е . ; 
Исследование о городах Юго-Западного края. - Монографии по исто-
рии Западной и Юго-Западной Росоии, т .Т. К., 1885, стор.133-194; 
Несколько данных о населении Киевской Земли в ХУІ в . - "Чтения в 
историческом обществе Нестора-летописца", 1888, кн.2, crop.225-
226; Українські м і с т а . - Розвідка про міста і міщанство на Укра-
їні - Русі в ХУ-ХУШ в . , частина П. Львів, 1904. стор.309-383. 

о 
в В.Б. А н т о н о в и ч . Археологическая карта Волынской 

губернии. М., 1900, 130 е . , І карта; Археологическая карта Киев-
ской губернии. М., 1895, 159 е . , I карта. 
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д.І.Баталій вистудив з теоретичними статтями'1 лекціями з 
історичної географії. Значне місце в його творчому доробку ста -
новили проблеми колонізації І розселення населення України, і в 
першу чергу II південної частини^. Ряд статей з цього питання є 
великим вкладом в дослідження цієї складної наукової проблеми, -
яка становить важливу частину історичної географії України, про 
що, зокрема, свідчать сучасні дослідження радянських вчених Ки-
єва, Москви та інших центрів. 

Цілком закономірним був великий інтерес Д.І.Багалія до кар-
тографування, про що свідчать його праці про карти і плани укра-
їнських міст і територій, археологічна карта Харківської губер-
н і ї , а також численні картографічні матеріали, які він додавав 
до ряду своїх історичних та історико-географічних праць3. 

Заслуговують на згадку праці відомого історика М.В.Довнар-
Запольського4, який писав про українські староства в ХУІ с т . , 
О.М.Лазаревського^ з його численними працями про заоелення Укра-

' д . И . Б а г а л е й . Что желательно для русской историчес-
кой географии. - Труды УП Археологического съезда,т . I . М., 1890, 
стор.73-79. 

о 
Е г о ж е . Топографическое описание Харьковского намест-

ничества. Харьков, 1888, 82 е . ; Очерки из истории колонизации 
степной окраины Московского государства, т . І . М., 1887, 571 е . ; 
Материалы,для истории колонизации и быта степной окраины Москов-
ского государства /Харьковской и отчасти Курской и Воронежской 
губерний/ в ХУІ-ХУШ столетиях, т . І . Харьков, 1886, 360 е . ; Т.П. 
Харьков, 1890.437 е . ; Колонизация Новороссийского края и первые 
шаги его по пути культуры^ - "Киевская старина", 1889, апрель, 
стор.27-55} май и июнь, стор.438-484; июль, стор.110-148; Засе-
ление Харьковского края и общий ход его культурного развития до ' 
открытия университета. Харьков, 1889, 43 с . 

о 
° Д.И. Б а г а л е й. Объяснительный текст к археологической 

карте Харьковской губернии. - Труды ХП Археологического съезда в 
Харькове, 1902 г . , т . І . М., 1905, 92 с . 

4 М.В.Д о в н а р-3 а п о л ь с к и й . Берестейское 
староство в ХУІ в . - Университетские известия. К., 1898, фев-
раль, стор.1-33. 

с 
° A.M. Л а з а р е в с к и й . Описание старой Малороссии. 

Материалы для истории заселения, землевладения и управлении, т . І 
Полк Стародубский. К., 1888, 502 е . ; т .п . Полк Нежинский. К., 
1893, 549 с. ;т.Ш. Полк Прилуцкий. К., 1902, 452 е.;Опыт указа-
теля для изучения Малороссийского края в историческом и геогра-
фическом отношении. - "Черниговские хубернские ведомости", 1853, 
w 45, стор.415-424. ' 
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Iни, описами Стародубського, Прилуцького І Ніжинського полків, 
відомостями про місто Батурин, такі місцевості як Полтавщина, Лу-
бенщина, Конотопський повіт, описами річок Черніговського полку, 
переселення українців у Тамбовський край, а також різноманітними 
матеріалами, в яких узагальнювався цікавий досвід складання дже-
рел для вивчення історичної географії Лівобережної України. 

Багато матеріалу в галузі історичної географії міститься в 
працях Д.І.Яворницького^, який подав відомості про топографію 
Запорізької Січі , займався питаннями картографії України, ство-
ривши карти України, Запоріжжя і плани Дніпра. 

До праць в галузі історичної географії належать дослідження 
П.І.Батюшкова*2, який а історичної точки зору висвітлював минуле 
Беосарабі Ї.Волині, Поділля, праця Г.Бошгана з описом України*3, 
що вперше була видана в ХУП ст . у Франції під назвою "Опис Ук-
раїни, або областей Королівства Польського, розташованих між 
кордоном МосковіІ і Трансільванії" і подавала матеріали з і с т о -
р і ї , географії, культури та етнографії України. Видані ним у 
1648-1650 pp. карти України були передруковані в 1899-1910 pp. 
В.А.Кордтом. 

Кілька праць з історичної географії належить М.Ф.Владидар-
ському-Буданову~про населення Південно-Західної України від по-

1 Д.И, й в о р н и ц к н й . Число и порядок запорожских 
сечей о топографическим очерком Запорожья, к . , 1884, 76 е . ; То-
пографический очерк Запорожья. - "Киевская старина", 1884, май, 
с ,33-54; ишь, сто р. 177-200, ишь, стор. 392-422; Вольности запо-
рожских казаков /Историко-Топографический очерк/. Спб., 1890, 
065 с . , 1 карта; Карты Украины и Запорожья и планы реки Днепра. -
Тотды xlii Археологического съезда в Екатеринославе 1905, т.D.M.. 
1908, стор.5І-60; История запорожских казаков. СПб., т Л , 1892! 
Т.П. 1895; т.Ш, 1897. 

2 П.Н. Б а т ю ш к о в . Волынь. Исторические судьбы Юго-
Западного края. Спб., І888, 416 с . 

3 Г, Б,о п л а н . Описание Украины. Gać., 1882, 179 е . ; 
Описание Украины. - Мемуары, относящиеся к истории Южной Руси, 
вып.2. К., 1896, стор.289-388; В.Г. Л я с к о р о н с к и й . 
Гийом Леваосер де-Боплаа и его историко-географические труды 
относительно Южной России. К. , I901, 52 с . 

* М.Ф. В л а д и м и р с к и й - Б у д а н о в . Население 
Юго-Западной России от половины ХШ до половины ХУ века. - Архив 
Юго-Западной России, ч .7 , т Л , Вступительная статья. К., 1886, 
85 с . Население Юго-Западной России от 2-ой половины ХУ в до 
Люблинской унии /1569 г . / - там же, ч ,7 , т . 2 , Вступительная 
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ловини ХШ ст . до 1569 р . , П.Бурачкову-про історичну географію 
південноросійських степів, А.А.Скальковському2, П.Голубовському3 

тощо - про розселення населення. М.Грушевським написані історико-
географічні розділи і створені карти до деяких його праць. 

Не маючи можливості за браком місця зупинитися хоча б по-
біжно на всіх працях дореволюційних вчених з і с тороно ! г е о -
графії України, слід все ж зазначити, що в цій галузі плідно 
працювало багато науковців, творчий доробок яких становить по-
над 1000 назв. Відзначаючи все позитивне, слід все ж визнати, 
що науковці тоді недостатньо досліджували широкі узагальнюючі 
теми і слабо вивчали теоретичні проблеми історичної географії, 
їхні дослідження носили локальний характер, були присвячені ок-
ремим місцевостям, питанням народонаселення та його розміщення, 
історії міст І населених пунктів. Саме ці теми становили г о -
ловні напрями їх діяльності. 

Таким чином, у дореволюційні часи були досягнуті значні 
успіхи в збиранні, опрацюванні і введенні в науковий обіг знач-
ного фактичного матеріалу з історичної географії. Але в той асе 
час на Україні не було створено теоретичних праць з історичної 
географії і дуже мало праць фундаментального характеру, які б 
узагальнювали весь великий зібраний матеріал. До того ж,доре-
волюційні вчені приділяли явно недостатню увагу проблемам 
економічного розвитку - промисловості, сільському господарству, 
торгівлі, а також картографічному втіленню здобутих матері-
алів історичної географії. 

статья, К. , 1890, 210 е. ; Кому принадлежит главная роль в деле 
заселения Украины в конце ХУІ - начале ХУП в . ? - Т а м ж е , 
4 . 7 , т .З . Вступительная статья. К., 1905, стор.ХП-LXXXI і 
Передвижение южно-русского населения в эпоху Богдана Хмельниц-
кого. - "Киевская старина", 1888,июль, сюр.79-116 . 

1П. Б у р а ч к о в . Заметки по исторической географини 
южнорусских степей. -„Киевская старина, К., 180'", апрель, стор. 
659-683. 

2 A.A. С к а л ь к о в с к и й . Хронологическое обозрение 
истории Новороссийского края. 1730 - 1823, ч.І-П. Одесса, 1836 
1838; Опыт статистического описания Новороссийского края, ч.П. 
Одесса, 1850. 

3 П. Г о л у б о в с к и й . Печенеги, торки и половцы до 
нашествия татар. История южно-русских степей ІХ-ХШ вв. К., 

1884, 257 с . 
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Якщо розглянути ці праці з точки зору тематики, то одразу 
видно, що науковці особливу увагу приділяли історичній геогра-
фії України феодальної доби, окремим темам: містам, кордонам, 
річкам, заселенню часто локального значення, а також опису архів-
них, опублікованих і картографічних джерел. Значні матеріали по-
дані про Київ, Харків, Катеринослав, Одесу, Запорізьку Січ, Ново-
росію, Північне Причорномор"я, про Дніпро та інші значні ріки. 

Численні матеріали з історичної географі! України друкува-
лися в дореволюційні часи як монографії, але найбільше - в пер і -
одичних виданнях, таких як "Записки українського наукового това-
риства у Києві" /1908-1914/, "Киевская старина" / І882-І90Б/, 
у Київських, Полтавських, Харківських, Чернігівських губернських : 
відомостях, "Записках имп.Одесского ОЩГ /1844-1919/, "Известиях 
Таврической ученой архивгэй комиссии" / I887-1920/ , "Летописи Ека-
теринославской ученой архивной комиссии" /1904-1915/, в "Трудах" 
Полтавсько!, Чернігівоь:о! губернських архівних комісій. Чимало 
матеріалів з історичної географі! знаходимо в історичних, геогра-
фічних та археологічних виданнях, опублікованих в Москві і Пет-
рограді. Серед них слід згадати "Вестник русского географическо-
го общества", "Записки имп.Русского географического общества", 
"Известия государственной Российской археологической комиссии", 
"Трудр Археографической комиссии имя.Московского археологичес-
кого общества", "Труды Археологических съездов", "Труды имп. 
Московского археологического общества", а також "Журнал мини-
стерства народного проогэщения". 

Значну б і бл і ограф і чно-джерелознавчу цінність становлять 
"Подробный каталог изданий Археографической комиссии, вышедших 
в свет с 1836 по 1918 г . " /Пг . , 1918/, та "Указатель источников 
для изучения Малороссийского края" А.Лазаревского, /вип.I . СПб., 
1858/Важливе міоце оеред дореволюційних публікацій а історич-
ної географі! України належнії збірникам матеріалів і оглядам -
архівним, в і йс ьксв о-отатистичним, економічним, демографічним 
тощо. Так, до них відносяться видані у І848-1851 pp. Першим 
відділом департаменту Генерального штабу в1йськово-статистич-
ні огляди ~ Російської імперії, куди увійшли Київська, Поділь-
ська, Волинська, Херсонська/Таврійська, Катеринославська, Хар-
ківська, Чернігівська, Полтавська губернії та Бессарабська об -
ласть. 

Аналогічний характер носить багатотомне видання "Городские 
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поселения в Российской империи", опубліковане в 60-х роках XIX с т . , 
в якому вміщені описи Харківської, Волинської, Херсонської, По-
дільської. Чернігівської, Полтавської, Таврійської та інших г у -
берній України. 

Велику наукову цінність становлять публікації архівних ма-
теріалів з історі ї міст та інших населених пунктів, про розміщен-
ня населення тощо, вміщених в "Архиве Юго-Западной России" 
/ ч . 7 , т.І.П.Ш/ та інших виданнях архівних матеріалів. 

До характеристики розвитку історичної географії в дорево-
люційний період слід додати, що в той час - у кінці XIX і на по -
чатку XX ст . - курси з цієї дисципліни викладалися в вищих уч-
бових закладах, таких як Петербурзький і Московський археологіч-
ні інститути, Петербурзький, Московський і Київський університе-
ти тощо. Завдяки такому ставленню до Історичної географії вона 
набувала визнання з боку наукової громадськості. Цьому також 
сприяла діяльність науковців по поширенню історико-географічних 
знань шляхом читання публічних лекцій для.широких кіл інтеліген-
ц і ї . 

Новий етап у розвитку історичної географії Української РСР 
починається у радянський період, коли вона, базуючись на марк-
систсько-ленінській методології, перетворилась У важливу суспіль-
ну дисципліну. Проте цей розвиток відбувався нерівномірно, в 
ньому явно помітні два періоди. Перший з них припадає на 20-30-ті 
роки, коли численна кількість старих наунрвців І молодих дослід-
ників активно займалася вивченням важливих історико-географічних 
проблем. У зв"язку з цим випускалася значна кількість літерату-
ри, існувало спеціальне періодичне видання. 

У наступні часи помічається зменшення уваги і інтересу до ' 
цієї історичної дисципліни, що, між Іншим, було відображенням 
загального зниження рівня науково-допоміжних наук. І тільки в 
50-60-ті роки творча думка науковців знову звертається до і с т о -
ричної географії, як важливої ділянки науки, що має одночасно 
чимале політичне значення в складних умовах сучасної ідеологіч-
ної боротьби. 

Історичною географією в 20-30-ті роки переважно займалися 
працівники Академії наук УРСР. Як і раніше, вони основну увагу 
зосереджували на проблемах території, кордонів, народонаселення 
в різні історичні епохи. Але водночас почали з"являтися праці з 
економічного розвитку України. Зрештою робляться спроби теоретич-! 
но узагальнити ряд питань і проблем історичної географії. 

ІЗ 



З цієї точки зору заслуговує на увагу стаття G.Руцняцького, 
яка носить проблемний характер. Автор додав широку картину роз-
витку історичної географії, починаючи з ХУІ с т . , показує зміну в 
розумінні і об'єктах дослідження цієї науки. Завершується стаття 
висновком про те, що у всіх галузях і ділянках загального ї опи-
сового землезнання е досить наукового матеріалу, що його можна 
розглядати з точки зору історичних наук. "Та розробляти його як 
слід можуть тільки лвди з новітнім природничо-географічним с в і -
тоглядом і з основними географічними знаннями. На цьому історич-
ні науки не тільки що не можуть нічого втратити, але , навпаки, 
дуже скористати 

Чимало авторів, які плідно працювали в галузі історичної 
географії у дореволюційний період,продовжували цю діяльність і 
після Жовтневої революції. Це, наприклад, А.І.Авдріяшев , Д,І.Ба-
талій, Я.І.ЯвОрницький2. 

Неодноразово наукові розвідки з історичної географії вміпу-
валися у такому виданні як "Записки Історико-філологі чяого в і д -

- діл;, Всеукраїнської Академії наук", що видавалися протягом ба-
гатьох років. Не ставлячи перед собою завдання вичерпного роз-
криття всіх публікацій з історичної географі і , вміщених у цьому 
виданні, слід зазначити, що до них увійшли праці з теорії та і сто -
р і ї розвитку історичної географії, зокрема, на Україні, а також 
подані важливі матеріали з питань території, кордонів і заселен-
ня України в різні історичні періоди. Всі ці матеріали грунтують-

* С. Р у д н и ц ь к и й . Про становище історичної reorgatfiü 
в системі сучасного землезнаяня. - Записки Історично-філолопчно-
го відділу ВУАН, іш.13-14, 1927, стор.345-356. . 

2 A . M . А н д р и я ш е в . Очерк истории Волыйской землк до 
конца ХІУ ст . К. , 1887, 232 е . , Ї карта; Нарис історії колоніза-
ції Київської землі до кінця ХУ віку. - Збірник "Київ та його 
околиця в історі ї та пам"ятках". К., 1926,crop.33-79,З карта;Ha-
риси історії колонізації Переяславської землі до початку Х П в . -
Записки Історично-філологічного відділу УАН, кн.ХХУІ, К., Ї93І, 
0 .1-29, 2 карти; Нарис історі ї колонізації С'перської землі до 
початку ХУІ віку. Т а м ж е , кн.ХХ. К.,1928 crop.95-128,2 кар-
ти; Д.І . Б а г а л і й. Заселення Південної України /Запоріжжя 
і Новоросійського краю/ і перші початки ї ї культурного розвитку. 
Харків, 1920, ї10 с . З к&рти; Д.І . Я в о р и и ц ь к и 8. До і с -
торії Степової України. Дніпропетровськ, 1929, 552 а . ; Дніпрові 
пороги. Альбом фотографій з географі чно-і сторичним нарисом. К., 
1928, 76 с . , 86 ілюстрацій. 
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ся на широкому використанні архівних джерел і тому зберігають 
своє наукове значення до наших днів. Назовемо лише найг^овніші 
з нашого погляду1. 

Чимало матеріалів з історичної географії було надруковано в 
"Збірниках історико-філодогічного відділу Всеукраїнської Акаде-
мії наук", які переважно присвячувались історії міст,зокрема, 
Києву, Кам"янш>, Чернігову. 

Можна навести ще ряд видань, в яких друкувалися історико-
географічні матеріали і наслідки наукових досліджень. їх , зокре-
ма, зустрічаємо в "Київському збірнику історії й археології, по -
буту й мистецтва" Д . , 1930, № І / , де вмістив свою статтю "Київ-
ська сотня на Гетьманщині в ШІ-Ш1 с т . /ісгорично-географічна 
та економічна характеристика/" С.Шамрай. 

Особливе значення для розвитку історичної географії в кінці 
20 - на початку 30-х років мав щорічник "Ісгорико-географічний 
збірник", який видавався протягом 1927 - 1931 pp. комісією ВУАН 
для складання історично-гєографічного словника України.Перший 
том цього видання побачив світ у 1927 р . і складався з 12 статей, 
присвячених різним аспектам історичної географії - окремим 
місцевостям, народонаселенню, виробництву тощо. 

Другий том "Історично-гєографічного збірника" вийшов у 
1328 р. і складався із II статей, які за своїм характером були 
аналогічними статтям першого тому. Тут подавалися матеріали про 
окремі міста України, про територіальні комплекси, і, що особливо 
цікаво, дані про розвиток торгівлі і виробництва в давні часи. 
Наступний, третій, том побачив сліт у 1929 р . і налічував 10 статей, 
характер і зміст яких принципово не відрізнявся від матеріалів дру-
гого тома. 

Четвертий том "Історично географічного зоірника " вийшов у 
1931 р. в Киев і^ і налічував II статей, в яких висвітлювалася 

' 0 . Б а о а н о в и ч. З історії заселення Південної Воли-
ні . - Записки 1сторико—філологічного відділу ВУАК, кн.6, 1925; 
П. К л и м е н к о . Місто і територія на Вкраїні за Гетьманщини „ 
/1654-1767 pp . / - Т а м ж е , 1926, кн.7 і 8; М. Т к а ч е. н -
к о . Уманщина в ХУІ - ХУП вв. - Т а м ж е ; кн.ІІ , 1927; 
С. Ш а м р а й, До історії залюднення степової України в ХУШ ст . 
/Крилівадана і Лизаветчина/. - Т а м ж е , кя.24, 1929 та інші. 

2 С. Ш а м р а й. Містечко Трипілля на Київщині. - Історично* 
географічний збірник. К., 1931, ^ 4; П. Н е ч и п о р е н к о . _ . 
1 сторично-економічне значення р.Сейму. - Т а м я М. Т и - . 
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Історична географія минулих часів , переважно доба феодалізму. 
При цьому на перше місце вийшли проблеми з&яяквенмя певних райо-
нів України, переходу населення, осідання його на нових місцях. 
Тут же подавалися відомості про умови праці, розвиток промисло-
вого виробництва і торгівлі . 

Таким чином, у згаданих збірниках широко представлені мате-
ріали з різних напрямів цієї наукової дисідапліни. В науковий 
об іг вводилося багато нових архівних матеріалів, були вивчені 
важливі питання, конче потрібні для дальшого розвитку радянської 
історичної науки. Ці збірники продовжують у певній мірі зберіга-
ти овое значення і для наших днів, коли значно зріс інтерес до 
історичної географії. 

Поряд з позитивним у чотирьох "Історично-географічних зб ір -
никах" слід відмітити недоліки. До них в першу чергу слід віднести 
відсутність статей з теоретичних питань іоторичної географії, 
невелику кількість узагальнюючих праць. Вся розроблювана темати-
ка була повернута в старовину, переважно до феодальної доби.Зов-
сім немае статей в іоторичної географі! радянського періоду. 

Заслуговує на окреме відзначення той факт, що збірник? сис-
тематично вміщували матеріали про роботу Історично-географічна! 
комісі і Всеукраїнської Академії наук для складання історично-ге-
ографічного словника України. Подані дані характеризують роботу 
комісі ї за 1926-1929 pp . , яка займалася створенням картотеки л і -
тературних та архівних джерел і сторико-географ і чного характеру, 
необхідних для словника. Основна увага комісії була зосереджена 
на питаннях колонізації земель, пересування населення і осідання 
його на нових місцях, на розвитку промисловою виробництва, шля-
хів і засобів торгівлі . 

В 20-30-х роках поряд з активною роз|хзбкою і сторико-іеогра-
фічної тематики і висвітленням І ! в наукових періодичних виданнях 
з "явилося рад монографій, які досліджували вашкгаї проблеми. Це 
праці К.Г.Воблого з економічної географії У к р а ї н і 1.К.Волого 

щ е н к о . Форпости, мигнигці на західному логоаниччі в зв"яз- -
ку з зовнішньою торгівлею України в ХУШ в . - Т а м ж а; 
1С. В и н о г р а д с, ь к и й. До історії колонізації середньої 
Чеонігівщини.-Т а м ж е ; М. К а р а ч к і в с ь к и и, Мате- ; 

Fiana до історі ї міст на Поділлі наприкінці ХУШ в. - Т а м ж е ; 
. Ш а п о ш н и к о в . Як виникло місто Нікополь. - Т а м ж е ; 

Д. С о л о в е й . Опис Старобїльського повіту на Харківщині, : 
зроблений р. і838,та ін. 

* К.Г. Б о б і н і , Экономическая география Украины. К. , j 
1919, 175 е . , I карта., j 
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цева - про розвиток українських міст*, 0 . Барановича - про насе-
лення Волинського воевсяства2 . 

Наступний період у розвитку досліджень з історичної геогра-
фії на Україні відноситься до" післявоєнного періоду. Особливо це 
стосується останніх років, коли у зв"язку з загальним піднесен-
ням історичної науки зростає увага науковців до історичної г е -
ографії. У зв"язку з цим у наукових виданнях - монографічних і 
періодичних - з"явилося багато праць, які спеціально присвячені 
цій проблемі. Чимало уваги приділялося історичній географії в ря-
ді великих узагальнюючих праць, зокрема, у двохтомній "Історі ї 
Української РСР". 

Чимало спеціальних досліджень розкривають проблеми і с т о -
ричної географії України. До них можна віднести праці О.М.Апа-
нович®. 

З точки зору історичної географії унікальним виданням у ра-
дянській історіографії слід вважати багатотомну серію "Історія 
міст і с іл Української РСР". Вперше так детально досліджується 
широке коло питань історі ї та сучасного суспільно-політичного, 
економічного і культурного життя трудящих республіки в тісних 
зв"язках з географічним середовищем. При цьому особлива увага 
зосереджується на висвітленні історичних подій радянського пе-
ріоду. 

Авторський колектив і редакційні колегії на відміну від ен-
циклопедичних видань типу БСЭ, УРЕ показують процес життя а ус іх 
його різноманітних проявах, у взаємозв'язку з географічними умо-
вами. 

Кожна область висвітлюється в окремому томі, який скла-
дається з історико-економічного нарису про не ї , 50-60 нарисів 
з економічно-географічних характеристик районів, і сторі ї міст» 
невеликих дов1док~енциклопедичного типу та найвизначніших с і л ь -
ських населених пунктів Української РСР. Тут подається точна 

Ьі.ії. В о л о г о д ц е в . Особенности развития городов Ук-
раины. К. , 1930, 205 с . 

2 0 . Б а р а н о в и ч. Залвднення Волинського воєводства в 
першій половині ХУД ст . К., 1930, 156 е . , I карта. 

А п а н о в и ч . Исторические моста событий освободи-
тельной войны, украинского народа 1648-1654 г г . К. , 1954,104 е . , 
1 карта; Переселение украинцев в Россию накануне освободительной 
войны I648-1654 г г . - Воссоединение Украины с Россией. М.,1954, 
стор.78-104. • .. 
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географічна назва пункту, І ! історичні зміни, вказується місце 
розташування стосовно до природних факторів /водних середовищ, 
рельефу тощо/, до шляхів сполучень, чисельність населення за с т а -
ном на І січня року видання чергового тома; вміщуються археологіч-
ні дані, виявлені на територі і ; дається характеристика господар-
ства, чисельність і оклад населення, його заняття, забудова і бла-
гоустрій, культура. Значне місце займають матеріали про трансфор-
мування населених пунктів - наводяться відомості про процес скла-
дання населених пунктів, зміни адміністративного статусу та п ід -
порядкування. Подається перша згадка в документах про населений 
пункт, повідомляється про визначні події соціально-політичної 
і с т о р і ї . Таким чином, створюється узагальнююча картина історико-
географічного розвитку областей України. Видання багато ілюстро-
ване, має великий посторінковий бібліографічний апарат, фотоко-
пі ї рідкісних карт, схем, планів. Вже вийшли Харківська, Полтав-
ська, Львівська, Луганська, Закарпатська, Дніпропетровська, Одесь-
ка, Чернівецька, Волинська, Запорізька області, м.Київ. 

З монографічних праць значною мірою до історичної географії 
відносяться дослідження О.С.Компан*, В.І.Наулка тощо. 

Одночасно з українськими вченими питаннями історичної г е о -
графії також займаються науковці Російської Федерації. В їх пра-
цях чимало матеріалів про Українську РСР. Свідченням цьому можуть 
служити вже згадані монографії М.Н.Тихомирова, А.Н.Насонова3 з 
питань територіального формування древньоруської держави, К.В.Куд-
ряшева4, Є.І.Дружиніної5 та ряд інших. 

*0.С. К о м п а н. Міста України в другій половині ХУП ст . 
К., 1963, 388 'c . 

2 В . І . Н а у л к о. Етнічний склад населення УРСР. К., 1965, 
136 с . І карта. 

о 
А.Н. Н а с о н о в . "Русская земля" и образование террито-

рии древнерусского государства. Историко-географическое исследо-
вание. М., 1951, 262 с . 

4 К.В. К у д р я ш е в . Половецкая степь. Очерки исторической 
географии. М., 1948, 163 с . , 3 карты; Про Игоря Северского, про зем-
лю Русскую. Историко-географический очерк о походе Игоря Северско-
го на половцев в I185 г . И., 1959. 94 е . , 4 карты. 

5 Е . И . Д р у ж и н и н а . Северное Причерноморье в 1775 -
1800 гг . М., 1959, 279 С. 
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Значні і ст орико-ге ограф Ічні матеріали друкуються в різних 
періодичних виданнях, наукових збірниках тощо. Так, до них в і д -
носяться "Географічний збірник Українського географічного това-
риства .АН УРСР", щорічник Архівного'управління при Раді Мініс-
трів Української РСР "Історичні джерела та їх використання", 
журнал "Архіви України", ряд наукових записок вищих учбових за -
кладів України. Матеріали з історичної географії нашої респуб-
ліки знаходять також місце в працях науковців Інституту мовознав-
ства Академії наук УРСР, які розробляють проблеми гідронімії . 

Численні матеріали з історичної географії друкуються в цент-
ральних ввданнях. Це - "Археографический ежегодник", "Историчес-
кие записки", "Исторический архив", "Вопросы истории", "Вестник 
древней истории"."История СССР", "Советская этнография" та ряд 
інших. 

I 
У цих ввданнях виступали з статтями В.Петров , І.П.Крип"яке-

вич2 та фахівці з історичної географії І.Л.Бутич3, В.Й.Довженок4, 
Я.Д.ІСаввич5, М.Ф.Котляр6, В.В.Оникієнко7 та ін. В Ix працях 

t B . П е т р о в . Історична топографія Києва / першопочатки 
Міста/ - Історичні джерела та їх використання, вип.І. К. , 1964. 
стор.114-140; Історична географія та проблема слов'янського етно-
генезу на матеріалах гідронімії /Гідронімія Росі і Надросся/. -
Т а м ж е , вип.2. К., 1966, стор.65-73. 

2 І.П. К р и п " я к е в и ч. Історична картографія в За-
хідній Україні . -Т а м ж е , вип.І. К., 1964; Адміністративний 
поділ України 1648-1654 рр.-Т а м ж е , вип.2, К., 196с., crop, 
123-148. Зв"язки Західної України з Росією до середини ХУП ст . 
К., 1953, 72 с . ; На шляху до видання історичного атласа України.-
Архіви України, 1966, w 3, с.11—14 

3 І . А . Б у т и ч. Географічні описи Київського намісництва. -
Історичні джерела та їх використання, вип.2.К., 1966, стор.163-178. 

Д о в ж е н о к . Київ - центр Русі в період феодальної 
роздрібненості. - УІЖ , 1959, яі 6, стор.88-98. 

5Я.Д. І с а є в и ч. Джерела про західні межі української 
етнічної території в иеріод феодалізму. - УІЖ, 1968, Si 12; стор. 
78-84; До питання про розселення сх1днослов"янських племен у 
X ст . - Науково-інформаційний бюлетень Архівного управління УРСР, 
1964, te 6, стор.84-87. 

6 М.Ф. К о т л я р . Чи міг Роман Мстиславич ходити на полов-
ців раніше 1187 p . ? - УЇЖ, 1965, ік І ; До питання про втечу в і -
зантійського імператора в Галич у 1204 р. - УІ.:., 1966, й 3; Русь 
на Дунаї - УІЖ, 1966, й 9; Левантийская торговля Львова ХІУ-ХУ вв. 
по нумизматическим данным. - Нумизматика и ьпиграфика,т.УI. М.,1966. 

7 В.В. О н и к и е н к о . Буковина /ксторико-географический 
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висвітлювалися питання історичної топографії, історичної картогра 
ф і і , адміністративного поділу, описувалися певні території, за-
селення і освоєння нових земель, визначалися чисельність та етніч 
ний склад населення, економічні зв"язки та 1н. 

Питаннями історичної географі! України нині займається ряд 
вчених, які працюють за межами нашої республіки. Наприклад, 
співробітник Інституту історії АН СРСР В.М.Кабузан працює над ак-
туальною в історичній науці темою про процес заселення україн-
ським, російським та іншими народами Росії Північного Причорно-
мор"я, а саме - Катеринославсько!, Херсонської та Таврійської 
губерній у ХУП - першій половині XIX ст . Він простежує по вс іх 
значних населених пунктах по роках історію заселення згаданих 
територій, звідки прибули переселенці і де вони осіли. В.М.Ка-
бузан доводить, що вирішальну роль у колонізації Північного При-
чорномор"я відіграв український народ, і в перщу чергу населення 
Полтавської і Чернігівської губерній, показує етнічний склад на-
селення, процес іноземної колонізації цих земель. 

За матеріалами дослідження В.М.Кабузан надрукував ряд ста-
тей, що становлять вагомий внесок в історичну географію України^. 

Найбільш важливі матеріали з історичної географії, які охоп-
люють широке коло проблем - чисельність і розселення населення, 
економічні зв"язки України, історико-географічні нариси окремих 
місцевостей, про джерельну базу історико-географічних досліджень 
та ряд інших-систематично друкує "Український історичний журнал"^ 

очерк/. - Ученые записки /Черновицкого университета/, т .22, с е -
рия географических наук, вып.2, 1956, стор.3-40. 

* В.М. К а б у з а н. Заселення і освоєння земель запорізь-
кого козацтва в 1775 - 1782 pp. -"Архіви України" 1969, » З, 
стор.37-45; Чисельність українського населення на території Росії 
за ревізіями 1732 І 1763 pp. - УІЖ, I960, (Є 6, стор.І6І - ї64 ; Кре-
стьянская колонизация Северного Причерноморья в ХУШ - петой по-
ловина XIX в . /I709-1858 г г . / - Ежегодник по аграрной истории 
Восточной Европы. 1964; B.M.K а б у з а н, Г.П.М а х н о В а . Чис 
ленноеть и удельный вес украинокого населения на территории СССР 
1795-1959 г г . - "История СССР", 1965, № I , стор.28-37. 

о 
О.С. К о м п а н. До питання про заселеність України в 

ХУП ст . - УІЖ, I960, № I ; стор.65-77; Г.П. М а х н о в а . Чи-
сельність і склад українського населення Росії в 60-х pp. ХУШ ст . 
УІЖ, 1965, № 2; с т о р . Ш - І І 6 ; Д.І . М и ш к о . Звідки пішла назва 
"Україна". - УІЖ, 1966, » 7, стор.41-47. ; 1 .0 . Г у р ж і й. Роз-
виток транспорту та посилення його ролі у всеросійських економіч-
них зв"язках /60-90 pp. XIX с т . / - УІЖ,1965, № 10, стор. 15-23; 
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Для розвитку Історичної географії на Україні певне значення 
набула творча дискусія . що розгорнулася на сторінках цього жур-
налу з приводу створення атласу "Історія українського народу і Ук 
раїнської РСР", в якій взяли участь багато науковців. 

Для успішного розвитку історичної географії надзвичайно важ-
ливу роль відіграє джерельна база, яка складається з історичних, 
археологічних, економічних, географічних, мовознавчих праць і, що 
особливо важливо, з картографічних матеріалів. Карти становлять 
найважливіше джерело, оскільки вони дають можливість точно встано 
вити державні і внутрішні кордони, історичні об"екти, місця важли 
вих подій тощо. 

Історичні карти графічно відображають різні історичні події 
та явища на географічних картах. Складаються вони на основі науко 
вих досліджень і засобами графіки показують основні процеси і с т о -
ричного розвитку - зміну територіального розподілу, кордонів, еко 
номіки і торгівлі, виникнення нових населених пунктів та всіх ін -
ших матеріалів, здобутих у процесі історико-географічного дослід-
ження. Історичні карти існують як додаток до наукових і учбових 
видань, або випускаються самостійно, переважно у вигляді атласів. 

Буржуазна історична наука приділяла значну увагу складанню 
історичних карт, але оскільки вона не володіла справжнім методом 
пізнання історичного процесу, то на тогочасних картах не відобра-
жені всі ті матеріали, що характерні для розвитку людського сус -
пільства. Тільки радянські вчені на основі марксистсько-ленін-
ської методології створюють все необхідне для успішного розвитку 
радянської картографії, яка показує історичний процес всебічно, 
розкриває багатогранну діяльність народних мас як справжніх твор-
ців і с т о р і ї , об"ективні закономірності суспільного розвитку. 

Українські ярмарки та їх роль у внутрішній торгівлі Росії /60-90 
XIX с т . / . - УІЖТ 1963, № 5. стор.48-57; Л.М. П у ш к а р ь о в . 
Географічне середовище та історичне джерело.-Уїж - 1966, te 7. 
стор.15-21; В.Г. С а р б е й. Актуальна проблема історіографії 
/Створення історичного атласу України/. - УІЖ, 1965, № 10, стор. 
98-100; A.C. Х а р ч е н к о . Про створення Національного атласу 
УРСР та його складової частини - історичного атласу. - УІЖ, 1966, 
te 4, стор.83-85; Ф.П. Ш е в ч е н к о . Про структуру та список 
карт історичного атласу України. - УІЖ, 1966, » 4, стор.85-86; 
І .Г . III о в к о п л я с . Цінна пропозиція /Про створення історич-
ного атласу України/. - УІЖ, 1965, te 8, стор.95-96; В.К. Я п о н -
с ь к и й . Про створення історичного атлаоу України. - УІЖ, 1965, 
te 7, стор. 30-34. 
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В.І.Ленін надавав великого значення картографії і картам, 
неодноразово звертався до них і сприяв розвиткові цієї галузі 
знання. Він багато працював над атласом "Железные дороги России", 
який,за овідченням сучасників, був його настільною книгою. Він 
звертався до нього неодноразово з різних военно-стратегічних,сус-
пільно-політичних і народногосподарських питань. На ньому він ро -
бив численні помітки, зокрема, про населення, родовища нафти,від-
стані мі* окремими населеними пунктами у зв"язку з наступами Кол-
чака 1 Денікіна. В його листуванні перших років Радянської влади 
зустрічаємо ряд зауважень, які мають безпосереднє відношення до 
історико-географічних карт*. 

Ленінські настанови стали дороговказом для розвитку радянсь-
кої картографії, для створення карт і атласів, яким зараз нада-
ється особливо важливе наукове і політичне значення. 

В дожовтневий період вийшло ряд праць картографічного ха-
рактеру: це наукові розвідки, топонімічні описи окремих місцево-
стей, а також окремі атласи. Серед них заслуговують на згадку ро-
бота В.Ляскоронського2 про іноземні карти і атласи, в яких в ідоб-
ражена Південна Росія, М. Шафонського3 з топографічним описом Чер-
нігівського Намісництва в 1796 р . , Тарновського з топографо-ста-
тистичними матеріалами Південно-Західного краю® і ряд атласів . 

* Ленинский сборник, XX, 1932, стор.317-320. 
2В. Л я с к о р ' о н е к и й . Иностранные карты и атласы ХУІ 

и ХУП вв . , относящиеся к Южной России. К., 1898, 22 е . ,2 карты. 
Ш а ф о н с к и й ; Черниговского наместничества топогра-

фическое описание с кратким географическим и историческим описани-
ем Малой России. Чернигов, 1786, К., 1851, 797 е . , 4 карты. 

4 Т а р н о в с к и й . Топографо-статистические материалы 
с приложением 4 карт Юго-Западного края. К., 1882, 2 таблицы, 
4 карты. 

5 Атлас Слободско-Украинской губернии и ее описание 1797 г . 
- Харьковский календарь на 1886 г . Харьков, 1885. Отд.IX, стор.147-
152; Атлас Харьковского наместничества 1787 г . с топографическим 
описанием. Харьков, 1902; П.В.Г о л у б о в с к и й. Историчес-
кая карта Черниговской губернии до 1300 г . - Труды ХШ Археологи-
ческого съезда в Екатеринославе. 1905, т . 2 . М., 1908, стор . і -50 . 
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Особливу наукову цінність з дореволюційних картографічних 
видань становлять "Материалы по истории русской картографии", 
підготовлені В.Кордтом і видані Археографічною комісією для роз-
бору давніх актів. Перший том вийшов у Києві 1889 р. і подав карти 
Росії та ї ї південних областей до половини ХУП ст . . Другий том 
побачив світ в 1910 р. в Києві і вмішував 45 карт, які відобража-
ли згадану територію до кінця ХУП с т . 2 Ця дуже важлива праця бу -
ла закінчена в радянський час завдяки В.Кордту. Він у 1931 р . ви-
пустив атлас , що складається з 38 основних карт, які охоплюють 
період з 1665 по 1792 pp . , і трьох додаткових. Частина карт скла-
дена за матеріалами інших країн, зокрема, Польщі, на картах якої 
Україна подана як суміжна територія. Опублікувала цю роботу Ака-
демія наук УРСР. До кожної карти подаються короткі відомості про 
ї ї походження та створення. Значний інтерес становить карта Бо-
плана, складена 1650 року. 

Таким чином, у дожовтневий період на Україні провадилась 
певна робота в галузі картографування. Це стосувалося ї ї окремих 
частин. Що ж до створення окремих карт України, то цього не бу -
ло. Як відомо, Україна входила до складу Російської імперії, де 
царська влада не визнавала прав народів на самовизначення, і тому 
будь-яка спроба створення карти України заборонялася. Ось чому 
не зустрічаємо карт України як етнічної території, виданих до 
революціІ. 

Тільки за Радянської влади, коли Українська РСР стала суве-
ренною державою, наша республіка з"являється повністю на картах 
і в атласах. Завдяки значній увазі до цієї справи нині створені 
численні історичні, кліматичні, фізичні, географічні, гідрологіч-
ні , сільськогосподарсвкі та ряд інших карт України. 

Науковою розробкою проблем картографії України стали займа-
тися радянські вчені незабаром після перемоги Великого Жовтня. 

У 1923 р. були опубліковані "Материалы по картографии Украи-
ны /к вопросу о районировании/". 

Особливий інтерес становить праця П.Тутковського2 з б і б л і -

*Материалы по истории русской картографии. Вып.I. Карты всей 
России и южных ее областей до половины ХУП в . К., 1889, 15 о,32 
карты. 

^Материалы по истории русской картографии. Вып.П. Карты всей 
России и западных ее областей до конца ХУП в . К., 1910, 31 е., -
45 карт. ' • . 

3П. Т у т к о в с ь к и й . Матеріали для бібліографії мало-
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ографії картознавства України, куди входять описи карт, атласів 
і картознавча література. Тут подані матеріали про карти, які 
вміщені в монографіях і періодичних виданнях, а також карти Ки-
ївської , Волинської, Чернігівської іуберній, Донецького басейну, 
Галичини і Буковини, плани окремих міст України - Києва, Харкова, 
Полтави, Одеси, Катеринослава, Сімферополя, Керчі ,Кам"янця-Поділь-
ського, Ялти, Феодосії. Значне місце в "Матеріалах" посідають 
атлас Дніпра, археологічні і геологічні карти, карти гідрографії 
річок, озер України, Чорного і Азовського морів. 

У додатку, складеному К.В.Дубняком, подаються описи карт 
Радянської України. Вони присвячені адміністративному поділу, г е -
олог і ї , етнографії, географії, розміщенню корисних копалин, окре-
мим губерніям, повітам. 

Подані посилання на карти, що видані іноземними мовами в Па-
рижі, Лондоні, Берліні, Варшаві, Вені, Нюренберзі. 

Серед спеціалізованих картографічних досліджень згадаємо пра-
цю Б.В.Варнеке про археологічну карту України'. 

Таким чином, у довоєнні роки на Україні була проведена певна 
робота по систематизації наявних карт, в тому числі й історичного 
характеру, підготовлені і видані нові радянські карти, які в наш 
час стали історичними джерелами в історико-географічному плані. 
Окрема розвідка в 1964 р. була присвячена розвитку історичної кар-
тографії в Західній Україні . 

В післявоєнні роки історична картографія продовжувала розви-
ватися, свідченням чаго є ряд праць. Дуже цінним посібником є по-
кажчик картографічної літератури, що сііула видана в Росії протя-
гом XIX і початку XX с т . 3 , в якому також подаються матеріали 

знавства України /мали, плани, атласи, альбоми, мапознавча літера-
тура/, ч . І . К., 1924.-Збірник Історично-філологічного факультету 
УАЙ, № 16, стор.1-65. 

* Б.В.В а р н е к е . У справі археологічної мапи України. -
Записки Історично-філологічного Відділу УАН, кн.ІІ . К., 1927, 
стор.333-340. 

^ П.І . К р и п " я к е в и ч . Історична картографія в За-
хідній Україні /до 1939 р . / - Історичні джерела та їх викори-
стання, вип.І. К., 1964, стор.263-267. 

3 Указатель картографической литературы, вышедшей в России с 
1800 ПО 1917 годы. Л., 1961, 224 с . 

24 



про Україну. Значна увага приділяється проблемам Історичної кар-
тографії західних 1 південних областей нашої республіки в різні 
історичні періоди1 , в ід ХІУ до XX с т . 

Плідну роботу в галузі історичної картографії здійснює 
В.П.Павлова2, праці якої присвячені території України на вітчизня-
них та іноземних картах ХУІ-ХУП с т . , картографуванню нашої р е с -
публіки у ХУШ 1 XIX с т . , територіям західних областей до возз "ед -
нання їх у єдиній Українській Радянській державі тощо. 

До важливих праць у галузі картографії Української РСР слід 
віднести опубліковані праці А.С.Харченка3, в яких досліджуються 

1 Э.С. Г а в р и л о в а . Краткий исторический очерк карто-
графирования западных областей Украины /XIУ - начало XX века / . -
Научные записки Львовского политехнического института, серия г е о -
дезическая, Ii» 6 . Львов, 1961, стор.229 - 242: Ф. Р е д ь к о . 
Джерела до історичного атласу південно-украінських земель в дру-
гій половині ХУШ с т . - "Архіви України", 1968, hi 2, стор.84-87: 

2 В . П . П а в л о в а . Територія України на вітчизняних кар-
тах ХУІ-ХУП с т . - Вісник Київського університету, to 4 , серія геоло-
г і ї та географії , вип.І . К. , 1961, стор.86-91; Територія Укра-
їни на іноземних картах ХУІ - ХУП вв. - Вісник Київського у н і -
верситету я? 4, серія геології та географії , вип.2. К. , 1962, стор. 
95-98; Картографирование территории Украины в период с конца 
ХУШ в . до І86І г . - Геодезия, картография и аэрофотосъемка, вил.4. 
Львов, 1966, стор.84-89; Географічні відомості про територію Ук-
раїни по "Книге Большому чертежу". - Наукові записки КДУ, 1954, 
т .13, вип.З. , Географічний збірник, fe 3, стор.187-194; Картогра-
фічне вивчення території західних областей України в період до 
возз"єднання їх з Радянською Україною. - Географічний збірник, 
вип.З. К. , АН УРСР, I960, стор.179-189; Російська рукописна кар-
та р.Дніпра першої половини ХЛ1 с т . / д о питання і сторі ї картогра-
фічного вивчення території України/. - Наукові записки КДУ, 1957, 
Т.І5, вип.ІО. Збірник географічного ф-ту, te 4 , стор.125-129 
/ 2 карти/. 

З - -
, . А.С.Х а р ч е н к о.Володимир Ілліч Ленін і радянська карто-

графія.-Географічний збірник географічного товариства УРСР, вип . І . 
К., 1956; Володимир Ілліч Ленін про радянські географічні атласи.-
Наукові записки КДУ, т.ХУП, вип.І . Збірник географ, ф-ту te 5. 
К., 1958; Советские комплексные атласы административных областей. 
Современные проблемы географии. - Научные сообщения советских 
географов по программе Ха международного конгрес-.а /Лондон, 1964/. 
«!., 1964; Комплексне географічне картографування - вищий с о ц і -
алістичний етап розвитку картохчэафП. - Комплексне географічне 
картографування УРСР. К., 1964; Наукові основи та практичні шля- . 
хи створення комплексних атласів адміністративних областей УРСР,-
домплексне картографування УРСР. К. , 1964: Комплексне картографу-
вання території Української РСР. - Сучасні проблеми географіч-
ної науки в УРСР. К., 1966; Про комплексне картографування при-
родних умов і природних ресурсів УРСР. - Природні ресурси та шля-
хи fx раціонального використання. К. , 1965; Про зміст вступних 
розділів комплексних атласів УРСР. - Вісник м інського універ-
ситету, Серія геології та географії, вип.7. К., 1966; Розвиток 
в УРСР атласного картографування природних умов та природних ре-



актуальні питання сучасної картографії і, що особливо важливо, 
провідні проблеми створення Національного атласа нашої респуб-
ліки. Значне місце він приділяє розробці ролі і місця ленінської 
теоретичної спадщини в розвитку радянської картографії. 

Для роботи в галузі історичної географії існує велика джере-
лознавча база, яка зосереджена в союзних, республіканських і 
обласних архівах та книгосховищах бібліотек. 

В першу чергу відзначимо наявність історико-географічних 
матеріалів в архівах м.Києва - Центральному державному історич-
ному архіві УРСР, у Київському обласному державійму арх ів і ' , в 
Харкові - в Центральному державному архіві Жовтневої революції 
та соціалістичного будівництва УРСР, у Львівському обласному дер-
жавному архіві , а також в інших архівах республіки. 

Численні матеріали з Історичної географії та картографії Ук-
раїни зберігаються в Центральному державному архіві стародавніх 
актів /ВДАДА/: Малоросійські оправи, колекції рукописів і карт, 
справи про Україну, Малоросійський приказ,Малоросійська експедиція 
Сенату. 

У картографічному відділі бібліотеки Московського головного 
архіву Міністерства іноземних справ зберігаються атласи і генералі 
ні карти Російської імперії /1730-1915 p p . / , географічні карти 
намісництв, губерній, провінцій та повітів Російської імперії 
/ І562-1914/ , поштові карти Російської імперії /І780-1848/,межові 
земельні плани і креслення / [697-1880/ , карти і плани, що відно-
силися до війн Росії з Польщею, Туреччиною /1696-1905/, карти дер-
жавних кордонів з Польщею і Пруссією /І725-1796/ . 

Там же знаходиться креслення м.Києва та його околиць, скла-
дене підполковником Ушаковим на початку ХУЛ! с т . , Атлас Російської 
імперії, виданий І.Кириловим /СПб. , 1732/ а також Атлас Росій-
ської імперії, підготовлений і виданий Академією наук у Петер-
бурзі 1745 р . 

Ряд карт, планів і креслень, в яких відображена Україна, 
знаходиться, в фондах Московського архіву Міністерства юстиції. 
Так, там зберігається план межі між Великоросіею і Малоросією 
/1743 р . / , в справі про Уіфаїну знаходяться матеріали про будів-
ництво Української,укріпленої л ін і ї /1732 / , про перепис населен- І 
ня на Україні /1763-1765 p p . / та ін. 

сурсів за 50 років Радянської влади. - Географічні дослідження 
на Україні. Вил.І. К. , 1969. 

іф. Р а д о м и с е л ь с ь к а . Колекція карт і креслень у 
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Важливі матеріали про Україну зберігаються в Центральному 
державному военно-історичному архіві СРСР в ід кінця ХУП ст . до 
1918 р. Зокрема, особливий інтерес становлять фовди Відділу карт 
і атласів, де е понад 20 тисяч рукописних карт ХУП-ХІХ с т . , гене-
ральні атласи світу російською та іноземними мовами, топографіч-
ні , адміністративні та інші карти. 

Тут знаходяться матеріали про коодони Рос і ї , прикордонні та 
землемірні карти /карти кордонів губерній, кордонів з Австрією 
і Туреччиною/, описи воєнних і поштових шляхів Рос і ї , карти пош-
тових шляхів і прикордонних митниць /1799-1807/, Царства Поль-
ського, Європейської Рос і ї . Гідрографічні карти подають відомості 
про Чорне і Азовське моря, Сиваш, Дніпро, Севастополь. Є карти 
російських водних сполучень - гідрографічні карти Європейсько! 
Рос і ї , Царства Польського та окремих губерній. 

Значний інтерес для нас являє Генеральна карта водних 
комунікацій Росії від Балтійського та Каспійського, Азовського і 
Чорного морів /1789 / . 

Матеріали про Україну зберігаються в Генеральних картах Ро-
с і ї з 1614 по 1872 pp. , в тому числі карта 1785, карти Західної 
Росії /1562-1854/, Царства Польського /1768-1867/, карти губерній 
за 1766-1854 pp. 

Велику наукову цінність становлять статистичні, економічні, 
етнографічні і военно-топографічні відомості про територію Ро-
сійської імперії /1789—1917 p p . / , куди входять текстові та карто-
графічні матеріали про населення, його національний і соціальний 
склад, умови землекористування, промисли, торгівлю, історичні опи-
си губерній. Серед них описи Бессарабської, Варшавської, Волин-
ської, Катеринославської, Київської, Подільської, Полтавської, 
Таврійської, Харківської, Херсонської, Чернігівської губерній та 
Царства Польського. Важливе значення мають карти, плани і описи 
міст, фортець та населених пунктів Росії /ХУІ - 1917 р . / , зокрема, 
плани укріплених ліній і фортець Півдня і південного сходу Євро-
пейської Рос і і.Матеріали по Україні представлені планами окремих 
фортець - св.Єлізавети, Стародубської, Гадяча, яготина, матеріа-
лами по Дніпровській л і н і ї , Торській фортеці /тепер місто Сло-
в"янск/, Ізюмській, Чернігівській, Очаківській, Тираспольській, 

окремих міст - Лубен, Новгород-Сіверсьяа, Прилук, Херсона, 

Київському облдержархіві. - "Архіви України", 1967, л? І ,стор.83-8ь, 
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I 
Харкова, Василькова, Житомира, Чернігова, Тульчина, Д-чЗна /Волинь/, 
Києва, Таращі, Ровно, Одеси та ряду інших. Аналогічні матеріали 
в по Таврійській губернії та Бессарабії. 

У фондах Военно-наукового архіву Головного управління Гене-
рального штабу налічується 108 генеральних карт Російської імпе-
р і ї з І614 по 1872 pp. , генеральні карти західної смуги Европей-
ської Росії /1562-1857 p p . / , в тому числі багато карт на інозем-
них мовах, виданих у Парижі, Берліні, Відні. На багатьох з них 
показана територія України. 

Якщо звернутися до архівних джерел певного періоду, а саме 
ХУШ о т . , то тут на допомогу стане праця В.М.Кабузана і Г.П.Махно-
в о ї ' , які спеціально досліджували матеріали про Україну в архівах 
Москви і Ленінграда. 

Важливі матеріали з історичної географії України зберігаються 
в бібліотеках нашої республіки і в центральних бібліотеках Союзу 
РСР - карти, картографічні роботи, плани, атласи тощо. 

J Центральній науковій бібліотеці АН УРСР матеріали з і с т о -
ричної ідеографії та картографії зберігаються у спеціалізованих 
відділах - картографії, рукописів та рідкісної книги. 

У Відділі картографії близько 5 тисяч назв з історії нашої 
республіки. В них представлена Україна від стародавності /карти 
Боплана/, до новітніх надходжень 1970 р. Карти показують історич-
ний шлях розвитку українського народу, його економічне становище 
на певних етапах і с т о р і ї , розі, іщення продуктивних сил в історич-
ному аспекті, центри науки і культури, головні історичні поді ї , 
адміністративний поділ як у дореволюційний період, так і в радян-
ський. 

У відділі рукописів більш широко представлений описовий і 
архівний матеріали. Це перш за все стосуєтеся збірки Лазарев-
ського, в якій збережено багато стародавніх актів, описів, ста-
тистичних відомостей, які мають безпосереднє відношення до Істо -
ричної географії України. Альбом карт Де-ля-Флюза також становить 
значну наукову- цінність. 

В архіві Білозерського знаходиться велика кількість мате-
ріалів з історичної географії - про Холмську Русь, Болоховську 

1 В.М. К а б у з а н, Г.П.'М а х н о в а. Матеріали для і с -
торичного атласа України ХУШ с т . , що зберігаються в центральних 
державних архівах Москви та Ленінграда. - УІЖ, 1967, te 3, стор. 
132-142. 
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землю, Волинську, Подільську, Київську, Чернігівську, Полтавську, 
Харківську губернії , Слобідську Україну, Новоросійський край. 

У цьому ж відділі зберігається бібліографія праць В.Ляскорон-
ського, який активно працював у галузі історичної географії. 

У відділі рідкісної книги в зарубіжних виданнях ХУІ-ХУП с т . 
зустрічаються карти стародавньої України. Це карти "Європейської 
СарматіІ і Херсонесу Таврійського" /Рим, 1490/, "Карта Европи", 
на якій позначено м.Львів /Нюрєнберг, 1493/, "Московія", на якій 
позначена частина України і згадуються Київ і ріки Дніпро та Дес-
на /Базель, 1550/, 

В "Записках про історію МосковіІ" С.Герберштейна фігурують 
дві карти, на яких наведені назви Києва, Черкас, Очакова, Черні-
гова, Стародуба, річок Прш"яті і Десни, а також деякі старі наз-
ви кримських міст /Базель, 1567 р . / . В Карті Польщі та суміжних об -
ластей В.Гродецького показані області "Подолія", "Волинія", "Росія" 
/Західна Україна/, на яких наводяться численні українські назви 
/Антверпен, 1575 , р . / . 

Зберігається також карта Рос і ї , Московії та Татарії, автором 
якої е англієдь А.Дженкінсон. Тут показана частина України з Ки-
євом, Дніпром і Десною.Видана у Лондоні в 1562 р.Значний інтерес 
становить карта Криму, опублікована в Кельні 1595 року. 

В Республіканській історичній бібліотеці УРСР зберігається 
також чимало карт і атласів. 

Цінна колекція карт і атласів з історичної географії України 
знаходиться в Державній науковій бібліотеці All УРСР у Львові. На-
віть за попередніми даними /оскільки збірка вимагав ще бібліотеч-
ного опрацювання/, тут нараховується близько 10 тисяч історичних 
карт І атласів, які розкривають картину розвитку нашої республіки' 
протягом багатьох в ік ів . Значна частина їх - це карти, складені за 
часів панування Австро-Угорщини, Польщі, Чимало карт мають познач-
ки про місце видання - Париж, Лондон, Відень, Женева та інші за-
хідноєвропейські центри. 

Матеріали з історичної географії зберігаються також у б і б л і -
отеках Москви і Ленінграда. Так, у відділі картографії Бібліотеки 
СРСР імені Леніна налічується близько 1500 карт і атласів, в яких 
відображена Українська РСР в ї ї минулому і сучасному. Тут матері-
али про адміністративний поділ різних часів, про населення, з пи-
тань економіки, шляхів сполучення, засобів зв"язку, а також і с т о -
ричні карти, в яких висвітлюються найважливіші політичні поді ї , 
в тому числі по Західній Україні, Закарпатській Україні, Східних 
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Карпатах, Північній Буковині, Волині тощо. Кілька сот карт нооягь 
загальний характер, вона подають разом Росію і Україну. 

У Бібліотеці Академії наук CFCP у Ленінграді зберігаються 
численні карти Лівобережної і Слобідської України, Новоросії ХЖ ст» 
Тут же знаходяться карти поділу Правобережної України на губернії 
в 1794 - 1795 pp. та ряд інших. 

Слід додати, що карти та матеріали з історичної географії 
України зберігаються в архівах і книгосховищах у Польщі, Австрії , 
Франції. Одним із свідчень цього є праця В.Кордта про матеріали 
Стокгольмського державного архіву до історі ї України1. 

Тепер історики Української РСР мають всі можливості для робо-
ти над створенням історичного атласа своєї республіки. До цієї 
роботи також приступили і в інших союзних республіках. Так, в "Ат-
ласі Таджицької РСР", який був створений за постановою Ради Міні-
стрів республіки, значна увага приділена і с т о р і ї . Аналогічне ста-
новище і в багатьох інших союзних республіках. В "Атласі Грузин-
ської РСР" /Тб іл і с і - Москва, 1964 р . / історичні карти посідають 
значне місце. В "Атласі Азербайджанської РСР", випущеному в Ї968 p., 
вміщено ІЗ історичних карт, а в "Атласі Білоруської РСР" показана 
історія республіки на 8 картах. Проте в "Атласі Української РСР і 
Молдавської РСР", /№. 1962/, відсутні матеріали з історії україн-
ського народу. 

У 1965 р. Інститут історі ї Академії наук Союзу РСР розпочав 
роботу по створенню "Історичного атласа СРСР" в двох томах. Пер-
ший том складатиметься з карт від стародавніх часів до 191? p., 
а другий том присвячено радянському періоду. Значна увага буде 
приділена продуктивним силам і виробничим відносинам, розміщенню 
населення в історико-географічному плані. До атласа увійдуть та -
кож антропологічні, топонімічні, етнографічн' карти, а також кар-
ти основних діалектів російської та української мов. 

Створюють цей атлас науковці вс іх союзних республік. Зокрема, 
узагальнюючі карти з історі ї України готують співробітники Ін-
ституту і с тор ' l АН УРСР та Інституту суспільних наук АН УРСР у 
Львові. Підготовлені картографічні матеріали иро Україну будуть 
також використані редакцією "Атласа св іту" , який, відається в Моск-
в і . 

' В, К о р д т . Матеріали з Стокгольмського державного ар-
хіву до історі ї України П половини ХУП - початку ХУШ вв. - Укра-
їнський Археографічний збірник, т.Ш. К. , 1930, стор.27-55. 

ЗО 

4 



З широкого кола завдань, що постають нині перед історичною 
наукою в світлі рішень ЦК КПРС з ідеологічних питань, одним і з 
першочергових е створення узагальнюючого атласа "Історія україн-
ського народу і Української РСР". Він буде складовою частиною "На-
ціонального атласа Української РСР", який готується в складі трьох 
томів: І . Природні умови і природні ресурси. 2 . Населення, народне 
господарство і культурне будівництво. 3. Історія українського наро-
ду і Української РСР. 

В історичному атласі на основі різноманітних опублікованих 
і архівних матеріалів має бути показана багатовікова історія укра-
їнського народу, йо-о героїчна боротьба за своє соціальне і націо-
нальне визволення, історичні зв"язки і дружба з братніми народами 
нашої країни, перемога Великого Жовтня і створення суверенної с о -
ціалістичної держави - УРСР, возз"еднання в ній вс іх українських 
земель, величні досягнення в економічному, політичному і культур-
ному розвитку Радянської України. 

Такий атлас матиме велике наукове і політичне значення, спри-
ятиме дальшому розвитку наукових досліджень у галузі суспільство-
знавчих наук, він буде джерелом всебічно обгрунтованої інформації 
про Українську РСР в ї ї історичному розвиткові, важливим знаряддям 
у боротьбі проти ангикомунізму і буржуазного націоналізму, відіграв 
значну роль у вихованні трудящих республіки в дусі радянського па-
тріотизму та інтернаціоналізму. 

Атлас "Історія українського народу і Української РСР" склада-
тиметься з 12 розділів, до яких увійдуть близько 250 карт, що 
охоплюватимуть час від найдавнішого заселеній території України до 
наших днів. В атласі будуть показані формування території, зовніш-
ні і внутрішні кордони України, етнічний склад населення, його 
розміщення і пересування, географія виробництва і господарських 
зв"язків в їх історичному розвиткові, українська,культура, а також 
розкриті найважливіші історичні події тощо. 

Орієнтовна структура атласа "Історія українського народу і 
Української РСР" така: 

№ Назва розділів Кількість 
карт 

І . 
2. 

Найдавніше минуле України 
Київська Русь і феодальна роздробленість 
/ IX - Xli с т . / 

10 

10 
3. Розвиток феодалізму на Україні А І У -

перша половина ХУП с т . / 25 

ЗІ 



Us Назва розділів Кількість 
карт 

4 . Визвольна війна українського народу і 
возз'єднання України з Росією /1648 -
1654 p p . / 

5 . Феодально-кріпосницький лад. Зародження 
капіталістичних відносин і початок роз -
кладу феодально-кріпосницької систем 
на Україні /друга половина ХУП - ХУШ с т . / 

6 . Україна в період кризи феодально-крі-
посницької системи і розвитку капіталіз-
му /XIX с т . / 

7 . Україна в період імперіалізму 
8 . Велика Жовтнева соціалістична революція 

і громадянська в'Чна ла Україні 
9 . Українська РСР у період побудови соціа -

лізму /1921 - 1941 pp . / 
10, 

I I . 

Україна у Великій Вітчизняній війні Радян-
ського Союзу /І941-1945 p p . / 
Українська РСР у період завершення будів-
ництва соціалізму /1946-1958 p p . / 

б у -

10 

ЗО 

ЗО 

20 

20 

ЗО 

20 

20 

25 
12. Украінсьга РСР у період розгорнутого 

дівництва комунізму /1959-1970 p p . / 
Ощадність у-підготовці атласа "Історія українського народу 

І Української РСР" полягав в тому, що на основі новітніх наукових 
данщс, на широкій джерелознавчій базі треба не поліпшувати, а 
створювати нові карти, усунути всі "білі плями", настійно роз-
робляти історико-географічні 1 картографічні проблеми та питан-
ня, що не одержали належного висвітлення. 

Розгортанню досліджень з історичної географії в республіці 
мав сприяти "Український історяко-географічний збірник", який 
планується як щорічне видання. В ньому особлива увага буде приці-
лена розробці теоретичних засад іоторичної географії. Поряд з цим 
тут друкуватимуться результати конкретних 1сторико-географічних 
досліджень. 

"Український і старико-географі чшй збірник" висвітлюватиме 
проблеми формування території , кордонів та адміністративного 
поділу України;' розміщення і пересування населення,його етніч-
ний оклад; географїй промислового і сільськогосподарського ви-
робництва; географію господарських зв"язків - обмін і торгівлю, 
як в межах України, так і з іншими державами; визначення місця 
знаходження головних історичних подій, зокрема, народних рухів і 
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воєнних дій; географію центрів українсько! культури, а також І с -
торичну картографів. 

Особлива увага приділятиметься дослідженню проблем радянсько-
го періоду, оскільки вони досі розроблялися недостатньо, як і сто -
риками, так і фахівцями в галузі картографі!. 

"Український історико-географічний збірник" сприятиме також 
розробці джерелознавчої бази історичної географії. В ньому друку-
ватимуться бібліографічні праці з історичної географії, описи ар-
хівних і картографічних матеріалів з і сторі ї України. 

Вміщені в щорічнику матеріали з історично! географії та кар-
тографії будуть використані при підготовці узагальнюючої праці 
про розвиток історичної географії на Україні, необхідність у ство-
ренні яко! вже давно назріла. 

. "Український Історико-геогра{іічний збірник" служитиме трибу-
ною для проведення творчих дискусій та обговорення найважливіших 
проблем історичної географії Українсько! і CP. 

М.Ф.Котляр 

ІСТОРИКО-ГЕОГРАФІЧНИЙ АСПЕКТ ПРАЦЬ В.І.ЛЕНІНА 

В ряді творів В.1.Леніна виразно виступав історико-геогра-
фічний підхід до розв'язання багатьох політичних, соціальних та 
економічних проблем, хоч він спеціально не займався історичною 
географією, 

Особливо помітна Історико-географічна методика дослідження 
у праці В.І.Леніна "Розвиток капіталізму в Р о с і ї " . Тут показано 
єдиний процес розвитку капіталізму у всій різноманітності його 
форм. При цьому Волод«мир Ілліч вивчав капіталістичну економіку 
не тільки відповідно до різних ї ї типів і галузей, але й у р і з -
них районах європейської частини Російської імперії. 

Раніше від Інших дослідників капіталістичної формації у 
Росії В.І.Ленін відзначив необхідність розгляду матеріалу дже-
рел в іеторико-географічному плані* що й проведено ним на прак-
тиці, зокрема, у "Розвитку капіталізму в Р о с і ї " . Саме в цій ро-
боті В.І.Ленін вперше провів наукове районування Європейсько! 
Р о с і ї . Видатний радянський історик-географ В.К.Яцунський під-
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креслив, що спроби поділити Росію на окремі економічні райони про-
вадились 1 до В.І.Леніна, зокрема,К.1.Арсеньєвим, П.П.Семеновим-
Тян-Шанським, Д.І.Менделєєвим, але ніхто з них не будував райо-
нування на єдності двох сторін виробництва - продуктивних сил і 
виробничих відносин людей, як це зробив В.І.Ленін. До створення 
"Розвитку капіталізму в Рос і ї " економічні райони виділялись багать-
ма вченими на підставі врахування різноманітних і подекуди несу-
місних факторів: природних, демографічних, етнографічних та Інших, 
взятих як окремо, так і в різних комбінаціях. 

В.І.Ленін, як справедливо вказус В.К.Яцунський, першим засто-
сував марксистський метод до економічного районування країни, чим 
збагатив економічну / та історичну -М.К./ географію не лише нашої 
країни, але й Європи в цілому*. Без перебільшення можна твердити, 
що "Розвиток капіталізму в Рос і ї " поклав початок історико-геогра-
фічному дослідженню вітчизняної історії та економіки нового часу 
з марксистських позицій. Не випадкове й те , що історична геогра-
фія оформилась в самостійну галузь науки у Радянський час завдяки 
творчому осмисленню вченими теоретичних положень творів В.І.Леніна. 

У "Розвиткові капіталізму в Рос і ї " х ми знайдемо небагато спе-
ціальних Історико-географічних параграфів і зовсім мало характе-
ристик економічних районів. Справа J тому, що В.І.Ленін у цій пра-
ці зосередив увагу на дослідженні розвитку капіталізму вглиб перед 
вивченням розповсюдження його вшир2. Проте В.І.Ленін у рамках 
кожної галузі виробництва розглядає розвиток капіталістичних в і д -
носин по районах. Він підкреслював, що економіку слід вивчати в 
історико-географічному аспекті: "Масові і огульні дані про вироб-
ництво всяких хлібів можуть дати / т а й то не завжди/ лише найзагаль-
ніші вказівки на цей процес, бо специфічні особливості різних ра-
йонів при цьому зникають. Тимчасом, саме у відособленні різних 
районів землеробства і полягає одна з найбільш характерних рис 
пореформеного сільоького господарства в Р о с і ї " 3 . 

В.К. Я ц у н с к и й . Вопросы экономического районирования 
в трудах В.И.Ленина. - "Вопросы географии", сб .ЗІ . М., 1953, 
стор. 7 - 8 . 

Х / / Ми розглядаємо праці В.І.Леніна, у яких застосовано Істо-
рико-географічний метод дослідження у хронологічному порядку 
за часом їхнього написання. 

2Див.В.І.Л е н і н. Твори, т.З, стор.513. 
3 Т а м ж е , стор.212-213. 
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При історико-географічному районуванні сільського господар-
ства В.І.Ленін взяв за основу рівень розвитку капіталізму у зем-
леробстві. Він також враховував й інший фактор утворення еконо-
мічних районів - торговельну спеціалізацію сільського господар-
ства, чому присвятив ІУ розділ згаданої праці "Ріст торговельно-
го землеробства". В.І.Ленін визначає такі райони: "торговельно-
го зернового господарства", "торговельного скотарства", "льонар-
ства"1 . 

У сільському господарстві губерній Півночі /Архангельської, 
Вологодської, ОлонецькоІ/, Північного Сходу /ВятськоІ і Пермської/ 
та крайнього Південного Сходу /Оренбурзької і Астраханської/, на 
думку В.І.Леніна, переважав патріархальний спосіб ведення госпо-
дарства. Пройде чверть століття, і у знаменитій статті "Про про-
довольчий податок" В.І.Ленін скаже: "Подивіться на карту РСФРР. 
На північ в ід Вологди, на південний схід від Ростова на Дону 1 
від Саратова, на південь від Оренбурга і від Омська, на північ 
в ід Томська йдуть неосяжні простори, на яких умістилися б десят-
ки величезних культурних держав... Всюди, де десятки верст польо-
вих доріг - вірніше: десятки верст бездоріжжя - відділяють село 
від залізниць, тобто від матеріального зв"язку а культурою, з ка-
піталізмом, з великою промисловістю, з великим містом. Хіба не 
переважав всади в цих місцях теж патріархальщина, обломовщина, 
напівдикість"2. 

При розгляді сільського господарства в історико-географіч-
ному аспекті В.І.Ленін підкреслював, що "форми торговельного зем-
леробства відзначаються гігантською різноманітністю, видозміню-
ючись не тільки в різних районах, а й у різних господарствах"3, 

В.І.Ленін, аналізуючи розміщення промисловості, виходив 
з власної теорії про три стадії розвитку капіталізму у промисло-
вост і . Він вказував, що доки промисловість не відділена від зем-
леробства, вона розсіяна разом з ним; для того періоду ще рано 
говорити про розміщеная промисловості. Адже сільське ремесло так 
само рутинне, роздріблене і вузьке, як 1 дрібне патріархальне 
землеробство4. 

' в . 1 . Л е н і н . Твори, Т.З, стор.214-242. 
2В.І . Л е н і н. Твори, т .32, стор.318. 
3 В . І . Л е н і н. Твори, т .З , стор.263. 
4Див. Т а м ж е , с їор .283 . 
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У процесі дослідження промисловості Росії кінця XIX от. 
В.І.Ленін використав величезний фонд джерел. Серед них помітне 
місце посідають статистичні довідники. В.І.Ленін надавав важливо-
го значення статистиці і добре бачив незадовільний стан постанов-
ки цієї справи у країні. При характеристиці фабрично-заводської 
статистики він відзначав II слабкість саме в історико-географіч-
ному аспекті: "На жаль, наша фабрично-заводська статистика не 
тільки дав незадовільний і непорівнянний матеріал, але й розроб-
ляє його далеко недостатньо: напр., у сучасних виданнях розміщен-
ня промисловості показується лише пс цілих губерніях / а не по м і -
стах і повітах, як це зроблено в кращих виданнях 60-х років, які 
ілюстрували також розміщення фабрично-заводської прошсловооті 
картами/"1,Як бачимо, В.І.Ленін вважав доцільним картографування 
статистичних даних. 

В.І.Ленін наголошує на необхідності брати статистичні в ідо -
мості по окремих центрах /містах, робітничих селищах тощо/, а не 
по занадто великих для подібних досліджень територіальних одиницях, 
таких, як губернії 1 повіти2 . 

Пряме відношення до теми нашої розповіді має ІУ параграф "Те-
риторіальний поділ праці і відокремлення землеробства від промис-
ловості" , вміщений у УІ розділі "Розвитку капіталізму в Р о с і ї " , 
де В.І.Ленін в Історико-географІчному плані характеризує розвиток 
російської промисловості. Він пише: "Територіальний поділ праці 
становить характерну рису не нашої промисловості, а мануфактури... 
Мануфактура не тільки створює суцільні райони, але й запроваджує 
спеціалізацію всередині таких районів"3 . Цю думку В.І.Ленін про-
довжує у ХП параграфі "Три стадії розвитку капіталізму в російсь-
кій промисловості" з розділу УП. Він пише, що при мануфактурному 
виробництві майстровий " лишається звичайно прикутим до того 
невеликого, замкненого району промисловості, який створюється ма-
нуфактурою"^ . 

Та при переході від мануфактурного способу виробництва до ка-
піталістичного картина змінюється: " . . . велика машинна індустрія 
перетворює суспільно-економічні відносини... Неодмінною умовою 

' В . І . Л е н і н , Твори, т .З, стор.446. 
2 Див. Т а м ж е . 
3 Т а м ж е , стор.371. 
4 Т а м ж е , стор.472. 
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господарського життя став рухливість населення замість колишньої 
осілості і замкненості"', 

У "Розвиткові капіталізму в Рос і ї " В.1.Ленін приділяє багато 
уваги питанням історії трудящих мас, зокрема, міградіям промислово-
го 1 сільськогосподарського пролетаріату. Він відзначав, що велика 
промисловість спричиняв рухливість населення, дуже розширюються 
торговельні зв"язки між різними районами, а залізнична мережа по-
легшує пересування людей2. Подивимось, як характеризує В.І.Ленін 
міграції трудящих європейської Росії при розгляді внутрішнього 
ринку робочої сили: "Найголовніші пересування землеробських роб іт -
ників такі: І / 3 центральних землеробських губерній на південні 
і східні окраїни. 2 / 3 північних чорноземних губерній у південні 
чорноземні губернії , з яких, у свою чергу, ідуть робітники на ок-
раїни. . . З / 3 центральних землеробських губерній у промислові гу -
б е р н і ї . . . 4 / 3 центральних і південно-західних землеробських г у -
берній у район бурякових плантацій /сюди „дуть навіть почасти р о -
бітники з Галичини/"3. Так само в історико-географічному аспекті 
досліджувгьоя у цій праці і рух промислових робітників. В.І,Ленін 
вказує, що вони йдуть, головним чином, у нові центри промислово-
сті або до підприємств нових галузей останньої4 . 

Важливо зазначити, що В.І.Ленін надає величезного значення 
факторові географічного розподілу праці. Він пише: "Розвиток про-
мисловості в центральній Росії і розвиток торговельного землероб-
ства на окраїнах стоять у нерозривному зв"язку,створюють взаємно 
ринок один для одного"^. 

Для "Розвитку капіталізму в Росі ї " характерний послідовний 
історизм у вивченні географічного розміщення промисловості 1 с і л ь -
ського господарства. Цифрові характеристики сучасної йому промис-
ловості В.І.Ленін порівнює з статистичними даними 60- , 70 - І 
80-х років, як це видно на прикладах виробництва зерна у країні, 
у комплексних характеристиках окремих економічних районів Росії 
та ін. 

Історико-географічний аспект праці В.І.Леніна "Розвиток капі-
талізму в Рос і ї " вже привертав увагу фахівців. В.К.Яцунсышй 
вивчив методом картографування історико- та ексноміко-географіч-
ні моменти цього твору, внаслідок чого створив опециальні карти. 
Вони додані до цитованої вище праці В.К.Яцунського: І / розвиток 

ІВ.І . Л е н і н, Твори, т .З , стор.450-451. 
2Див. Т а м ж о , crop.473. 
Зі а м ж е , стор.505-506. 
4Див.Т а м ж е , стор.506. 
°Т а м ж е , стор.216. 
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капіталізму в сільському господарстві Європейської Р о с і ї , 2 / роз -
виток капіталістичної промисловості в Європейській Росії і 3 / пе -
реміщення населення на території Європейської Р о с і ї . 

В.К.Яцунський підкреслює, що при нанесенні на карту Історико-
географічних даних, які наводяться В.І.Леніним у "Розвитку капі-
талізму в Рос і ї " , було одержано не ескізи, а "карти цілком завер-
шені і досить детальні". А це переконливо і наочно підтверджує 
думку, що, хоч В.І.Ленін і не ставив перед собою спеціальних І с -
торико-географічних завдань, проте історико-географічний аналіз 
посідає у згаданій праці надзвичайно важливе місце . 

"Розвиток капіталізму в Рос і ї " - головна, але не єдина пра-
ця В.І.Леніна з виразними історико-географічними елементами. До 
аналогічних творів належить 1 "Капіталізм у сільському господар-
с т в і " , де В.І.Ленін застосовує історико-географічний метод до 
дослідження економічної історії США. Він пише: "Взагалі розгляд 
даних американської статистики по окремих районах показує багато 
різноманітних відношень... Необхідно деталізувати дослідження по 
окремих районах, які відрізняються істотними особливостями у фор-
мах землеробства і в історичних умовах його розвитку"2. Цю дум-
ку В.І.Ленін конкретизує у праці "Нові дані про закони розвитку 
капіталізму в землеробстві", де розглядає капіталістичні зміни в 
економіці США за трьома виділеними ним районами: промислова Пів-
ніч, колишній рабовласницький Південь і Захід, що колонізується3. 
Так само порайонно вивчає В.І.Ленін застосування наймано! праці 
і машин у США4. 

Багато уваги приділяв В.І.Ленін розробці теоретичних основ 
адміністративного і економічного районування нашої країни в пері -
од підготовки Великої Жовтневої соціалістичної революції. Ще в 
"Проекті закону про рівноправність націй і про захист прав націо-
нальних меншостей", створеному у 1914 p . , він проголошує: "Гра-
ниці адміністративних поділів Рос і ї , як сільських, так 1 міських 
/села, волості , повіти, губернії , часті і участки міст, пригоро-
ди і т .п . / , змінюються на підставі обліку сучасних господарських 
умов 1 національного складу місцевого населення"5. 

*В.К. Я ц у н с ь к и й . Вказ. праця, стор. 12.-
2 В . І . Л е н і н . Твори, т . 4 , стор.109. 
^Див. В.І.Л е н і н. Твори, Т.22, стор.8 I далі. 
4Див. Т а м ж е , стор.30-35. 
5 В.І .Л е н і н. Твори, Т.20, стор.254. 
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Незабаром після перемоги Жовтня, у квітні laIS p. В.І .Ле-
gjH написав "Начерк плану науково-технічних робіт" , де поставив 
давред Академією наук завдання систематично вивчати продуктивні 
ввди Р о с і ї , підготувати у найкоротший строк план реорганізації 
промисловості і економічного піднесення Р о с і ї . Він підкреслює, 
до "до цього плану повинно входити: раціональне розміщення про-
вис лов ос ті в Росії з точки зору близькості сировини і можливості 
найменшої втрати праці при переході від обробки сировини до всіх 
послідовних стадій обробки півфабрикатів аж до одержанім готового 
яродукту"1. 

На необхідність наукового районування нашої країни з ураху-
ванням різноманітних економічних і природних факторів В.І.Ленін 
вказував і у доповіді на XI з"Ізді РКП/б/: " . . . необхідно розши-
р к т і і розвинути автономію і діяльність обласних економнарад. У 
нас тепер поділ Росії на обласні райони проведений на наукових 
підставах, з урахуванням господарських умпв, кліматичних, подуто-
вих, умов, одержування палива, місцевої промисловості і т .д . " "\ 

Відзначимо, що ленінські ідеї щодо нового розміщення п р о е к -
тивних сил і першочергового економічного розвитку районів країни 
а значними природними ресурсами знайшли відображення в цілому рн 
д] його праць, зокрема, у "Чергових завданнях радянської влади" і 
були розвинуті у плані ГОЕЛРО. Методологічні ж основи економіч-
ного районування, розроблені під впливом ленінських Ідей комісією 
Держплану, були схвалені на ХП а"їзді нашої парті І 3 . 

Окремо зупинитись слід на думках В.І.Лен І на щодо ролі геогра-
фічного середовища в житті людства. В.1.Ленін був далекий від пере 
більшення значення географічних чинників в І стор і ї , проте зазначав 
що в давнину природне оточення впливало на ліщину і і І буття наба-
гато більше, ніж за сучасності: "Гори, ріки 1 моря були неймовір-
но більшими перепонами, ніж тепер, і держава утворквалась в межах 
географічних границь, далеко вужчих"4. В.І.Ленін вказує, що reoгра 
фічне середовище є одним з важливих чинників розвитку суспільст-

1 В.І.Ленін, Твори, Т.27, стор.282. 
2 В Л . Л е н і н. Твори, т.ЗЗ, стор.266. 
® С.П.И в а н о в . Значение ленинских идеи для экономичес-

кой географии. - "География и хозяйство", сб .8 .М. , I960 /Москов-
ский гос.ун-тет им.Ломоносова. Географический фак-тет, стор.4-5 . 

4 В . І . Л. е н і н. Твори, т .29, стор.426. 
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ва . Подавимось, як в ін на прикладі Англії характеризує його вплив 
у нові часи: "Навіть в Англії , де 1 географічні умови, і спільність 
мова, і і сторія багатьох сотень років, здавалося б , "покінчили" 8 
національним питанням окремих дрібних поділів Англії, навіть тут 
Енгельс враховує ясний факт, що національне питання ще не зжите, 
1 тому визнає федеративну республіку "кроком вперед" 

Іоторико-географічна тематика у творах В.І.Леніна дослідже-
на поки що недостатньо. Проте і з небагатьох наведених прикладів, 
як нам здається, видно, що історико-географічний метод був о д -
ним 8 основних у науковій методології досліджень В.І.Леніна. 

В.Г.Сарбей 

ОРИГІНАЛЬНЕ ІСТОРИКО-ГЕОГРАФІЧНЕ ВИДАННЯ 

Серед Історико-географічних видань ювілейний ленінський 
1970 рік ознаменований виходом у св іт праці особливого значення. 
Вперше зроблена спроба / і притому досить вдало/ розповісти засо-
бами історичної картографі! не історію якоісь країни чи народу, а 
біографію людини. Звичайно, життя і діяльність далеко не кожного 
Історичного діяча можна викласти таким способом. Але порівняно 
короткий і такий насичений різноманітними зв"язками з історичними 
долями багатьох народів св іту життєпис Володимира Ілліча Леніна 
чудово вкладається й у систему карт, які склали цілісну, закінчену 
історико-географічну працю "Ленин. Историко-биографический атлас" 
/М. , 1970/. 

" 3 життям І діяльністю Леніна зв"язана ціла революційна епо-
ха в житті людства", - пишеться в Тезах ЦК КПРС "До 100-рІччя з 
Дня народження Володимира Ілліча Леніна". І от епоха торжества 
ідей ленінізму розкривається в Історико-географічних картах, пла-
нах 1 схемах, в складанні яких брали участь десятки науковців-tcTO-
риків 1 картографів здебільшого з Інституту марксизму-ленінізму, 
при ЦК КПРС та Головного управління геодезі ї 1 картографії при 
Раді Міністрів СРСР. В основу атласу автори-упорядники поклали 
хронологічно-проблемний принцип. Карти розроблені на базі п"ятого 

* В . І . Л е н і Н. Твори, Т.25, стор.405. 
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Повного зібрання творів В.І.Лені на, наукової біографії Володимира 
Ілліча, багатотомної "Історі ї КПРС", матеріалів Центрального пар-
тійного архіву, Інших науково-дослідних установ 1 праць окремих 
дослідників /наприклад, засновника радянської історичної геогра-
фії В. К.ЯЦунського/ та інших джерел. До атласу ввійшли різні 
типи карт, для складання яких застосовано різноманітні методи кар-
тографування. Хоч надмірностей, коли показники окремих подій І 
явищ поглинають саму основу карти або схеми, упорядники атласу в 
основному уникнули, разом з тим слід відзначити досить велике 
за обсягом інформативне навантаження, яке несе кожний окремий 
вміщений в атласі матеріал. Яскраві за формою, дуже наочні і час-
то просто дотепні знаки допомагають легко читати карти. Отже, на 
картах ми бачимо не тільки, де 1 коли, а й які саме твори В.І .Ле-
ні на видавалися в той чи Інший період. Кожна карта мав епіграф -
висловлювання В.І.Леніна з тої чи іншої проблеми. Шкода тільки, що 
вони подані без посилань на відповідні томи і сторінки зібрання 
ленінських творів. До карт додається біохроніка життя і діяль-
ності В.І.Леніна. Вона служить своєрідним ключем до розкриття 
змісту карт. 

Майже весь матеріал, представлений в атласі, можна поділити 
на три групи. По-перше, карти і плани, що стосуються різних пе-
ріодів життя і діяльності В.І.Леніна, цілком побудовані на фактах 
біографії вождя. Тут подані міоця перебування Володимира Ілліча, 
написання, видання і поширення його творів, мі«йця і дати проведен-
ня партійних з"Ізд!в , конференцій, нарад, які проходили лід ленін-
ським керівництвом, листовні та Інші засоби зв"язків вождя парті! 
з місцевими партійними організаціями, його всебічне керівництво 
боротьбою мас в трьох російських революціях, організацію оборони ' 
народжено! Великим Жовтнем Республіки Рад і здійснення перших кро-
ків соціалістичного будівництва. По-друге, карти, схеми і діагра-
ми, які ілюструють зміст окремих праць В.І.Леніна, наприклад, 
"Розвиток капіталізму в Р о с і ї " , "Імперіалізм як вища стадія капі-
талізму", ленінських творів з аграрного і національно-колоніаль-
ного питання. По-трете, класичного зразка суто історико-географіч-
ні карти, які показують, як здійснювались і здійснюються політи-
кою Комуністичної партії ленінські іде! в різних галузях народно-
го господарства, науки 1 культури СРСР. 

Тема "Дитинство і юність В.І.Леніна. Початок революційної 
діяльності /І870-1893 p p . / " розкривається картою Європейської 
частини Російської імперії І чотирма планами міст Симбірська, Ка-
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Рідні В.І.Леніна на Україні 

1896 р. - Н.К.іірупська в Полтаві 
1898 p. - А.І.Ульянова в Алупці 

1902 р. - Д.І.Ульянов в Одесі, у о . Холодна Балка 
1903 - 1904 pp. - Д . І . , А . І . , М . І . і М.О.Ульянова у Києві 
1905 р. - Д.І.Ульянов у Чаплиному 

1909 р. - Д . І . і М.О.Ульянови в Синельниковому 
1909 р. - Д.І.Ульянов у Катеринославі (тепер Дніпропетровськ 

у Луганську (тепер Ворошиловград) 
1911 р. - Д.І.Ульянов у Сімферополі 
1911 - 1914 pp. - Д.І.Ульянов у Феодосії 

1911 p. - А . І . і М.О.Ульянови у Бердянську 

1912 - 1914 pp. - А . І . і М.О.Ульянови в Феодосії 
1914 - 1917 pp. - Д.І.Ульянов у Севастополі 
1915 p. - М.І.Ульянова у Львові, Городку, Стрию, Станіславі 

(тепер Івано-Франківськ), Тисьмениці, Коршеві 
1917 р. - Д.І.Ульянов в Одеоі, Севастополі, Бахчисараї 
1918 - 1919 pp. - Д.І.Ульянов у Євпаторії 
1919 р. - Д.І.Ульянов у Сімферополі 
1920 р. - Д.І.Ульянов в Олекоандрівоьку (тепер Запоріжжя), 

Маріуполі (тепер Жданов), Мелітополі, Харкові 
1921 р. - Д.І.Ульянов' у Сімферополі 



ваві . Самари, Петериурга. На карті позначено міста і села, в яких, 
жив і бував Володимир Ілліч в дитячі та юнацькі роки, помічено пе-
реїзди с ім"ї Ульянових у зв"язку з переміною місця проживання. Жаль 
правда, що на наступних картах рідні Володимира Ілліча згадуються 
рідко, І , навіть описуючи на одній з карт листування В.І .Ле-
ніна з місцевими партійними організаціями після П з'Чзду РСДРП, 
упорядники вважали за потрібне не спинятися на листуванні 
Н.К.Крупської, хоч й відзначили, що воно відбувалося за доручен-
ням В.І.Леніна. Цікавою і доречною була б в даному атласі 1 кар-
та, що висвітлювала б численні переїзди Ульянових / в тому числі й 
по Україні/ в 1900 — 1910—ті роки. Першу спробу зафіксувати 
на історико-географічній карті перебування Ульянових на Україні 
подаємо на стор. 42. 

Вміщена в атласі карта і особливо плани міст грунтовно пока-
зують перші кроки революційної діяльності В.І.Леніна, йога участь 
в марксистському гуртку М.Є.Федосеева в Казані, політичний виступ 
у Казанському університеті, створення Володимиром Іллічем першого 
марксистського гуртка в Самарі та переїзд до Петербурга. На пла-
ні Симбірська бачимо п"ять помешкань, що міняла одне за одним 
багатодітна сім"я Ульянових з часу народження Володимира Ілліча 
до закінчення ним гімназі ї . На плані Казані серед інших об"єкт!в 
позначена і тюрма Казанського Кремля як місце першого ув"язнення 
В.І.Леніна. Подібний же за характером об"ект кидається в очі і 
на плані Петербурга - Петропавловська фортеця як місце ув"язнення 
брата В.І.Лені на Олександра Ілліча, що загинув на царській шибе-
ниці. 

Дуже плідним щодо налагодження революційних зв"яаків був 
у біографії В.І.Леніна самарський період його життя /1889-1893 p p . / 
1 це наочно відбито на плані Самари, де позначзно особливо багато 
помешкань, де жив Володимир Ілліч та його рідні , де він часто бу -
зав, де відбувалися збори, на яких В.І.Ленін виступав з критикою 
народників. Нарешті - будинок А.П.Скляренка, про який сказано, 
що тут працював -«перший марксистський іурток, створений В, І.Лені-
ним в 1892 р. Наступна схема висвітлює революційну діяльність 
Володимира Ілліча в Петербурзі. Тут восени 1894 р. В.І.Ленін ство-
рив "Союз боротьби за визволення робітничого класу" - політичну 
організацію, яка стала зародком майбутньої ленінської партії в се -
російського пролетаріату. Схема показує місця проведення нелегаль-
них зборів "Союзу боротьби", робітничих гуртків, якими керував 
В.І.Ленін. Ми бачимо десятки „заводів і фабрик Петербурга, які 



страйкували під впливом і аа участи "Союзу боротьби", дізнаємось 
про те, що майже на вс іх цих підприємствах В.І.Ленін бував або 
мав зустрічі з Ix робітниками в інших місцях. 

До найдрібніших деталей / а в біографії вавдя всі вони значні 
за змістом/ висвітлюється період 1897-1900 pp . , коли В.1.Леніну 
довелося відбувати покарання царського суду в Сибірському заслан-
н і . Невелика схема дає уявлення про околиці села Шушенського -
ліси і га ї , які відвідував В.І.Ленін /наочнішими стають мемуарні 
розповіді про обстановку, в якій жив Володимир Ілліч на засланні/ 
Як творець 1 вовдь Комуністичної парті ї , В.1.Ленін постав з карт 
"Боротьба В Л.Леніна за створення марксистської партії нового 
типу" та "Боротьба В.І.Леніна проти розкольницьких дій меншови-
ків після П з"їзду парті ї " . На першій з цих карт велика кількість 
позначок /пункти в Росії і за кордоном, в яких В.І.Ленін в ів 
переговори з соціал-демократами про підготовку видання газети/ 
показує діяльність ленінської "Искры": Місця розташування підяіль 
них друкарень, пункти переправлення "Искры" через кордон, іскрів^ 
ські групи і соціал-демократичні організації, зв"язані з "Искрой" 
та багато іншого. 

Період першої російської революції так само не просто ілюст-
рує в атласі Історичні події того часу, а пидае їх крізь призму 
біографії В.І.Леніна. Ми бачимо місця політичних виступів 1 учаоі 
в партійних з'Чздах 1 конференціях Володимира Ілліча, листовні 
зв"язки з місцевими соціал-демократичними організаціями, проведен 
ня нарад і зустрічей його з партійними працівниками на м-оцях 
/зокрема ще знайшло відображення й на вміщених тут схемах Петербу 
га і Москви під час революції 1905 р . / . Навіть самі революційні 
події автори атласу, враховуючи його специфіку, відображають на 
основі творів В.І.Лені на /наприклад, страйковий рух періоду рево-
люції показаний на основі фактичного матеріалу ленінської праці 
"Про статистику страйків у Р о с і ї " / . Цілком доречним тут же вигля-
дає невелике статистичне зведення про творчий доробок В.І.Леніна 
в центральних партійних виданнях того часу, які згадуються на aaj 
т і . Так ми дізнаємось, що в газеті "Вперед" опубліковано понад 
75 ленінських статей і заміток, в "Пролетарии" - понад 190, в 
"Новой жизни" - 14, в "Волне" - близько 25, в "Эхо" - 20. 

Чомусь подібні відомості відсутні в атласі про газету "Прав-
да", на першій сторінці якої ми нині читаємо: "Газета заснована 
В.І.Леніним". Взагалі тема "В.1.Ленін і "Правда" І9І2-І9І4 pp.", 
на нашу думку, заслуговувала на спеціальне висвітлення в атласі. 
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Поки що вона розкривається лише двома показниками на карті "В.І .Ле-
нін в роки нового революційного піднесення": І / місце виходу в 
св іт першого номера "Правды", 2 / місця групових зборів робітни-
ками коштів на "Правду". В цілому ж названа карта дає великий ін-
формативний матеріал про виступи В.І.Леніна з рефератами, про д і -
яльність створеної ним партійної школи в Лонжюмо про підготовку 
і проведення УІ. Всеросійсько! конференції, про Краківську і По-
рой і нську наради більшовиків, про його зв"язки з більшовицькими 
організаціями в Росії і за кордоном. 

В наступних темах, присвячених підготовці і проведенню.; Ве-
ликої Жовтнево! соціалістичної революції, подано схеми діяльності 
В.І.Леніна в період мирного розвитку революції /квітень - липень 
1917 р . / , перебування на нелегальному становищі через пересліду-
вання властями Тимчасового уряду і , нарешті, організації В.І .Ле-
ніним Жовтневого збройного повстання в Петрограді та розгрому 
контрреволюційного заколоту Керенського - Краснова. Окрема спеці-
альна карта присвячена показу ролі В.І.Леніна в організації захи-
сту народжено! Великим Жовтнем Країни Рад від навали білогвардій-
ської контрреволюції та Іноземної інтервенції. Наочно видно / ї 
допомогою військово-картографічних знаків/, як здійснювались 
ленінські стратегічні плани розгрому ворогів соціалістичної держа-
ви. Ленінська партія комуністів була згуртовуючою і спрямовуючою 
силою в цій справі. Вміщена тут же діаграма доводить, що зростай-* 
ня лав РКП/б/ в роки громадянської війни відбувалося головним 
чином за рахунок збільшення числа комуністів у Червоній Армії. 

Три карти показують В . Л е н і н а на чолі соціалістичного б у -
дівництва: загальна стосується періоду 1917-1920 pp. , а дві інші -
розпитку промисловості I сільського господарства 1921-1924 pp. 
Крім того, в атласі відтворено "Схематичну карту електрифікації 
Р о с і ї " , яка за пропозицією Володимира Ілліча була видана 1920 р. 
масовим тиражем для пропаганди знаменитого плану ГОЕЛРО. Саме 
ця харта з допомогою електричних засобів демонструвалася на УШ 
з"Ізді Рад, яьай спеціально розглядав план ГОЕЛРО, названий 
В.І.Леніним другою програмою парті ї . 

В.І.Ленін по праву вважається творцем Союзу Радянських 
Соціалістичних Республік, створеного в 1922 р. В атласі знайшла 
Відображення і ця подія, що зміцнила непорушну дружбу народів 
нашо! країни. Багато сил прикладав В.І.Ленін також до зміцнення 
єдності всесвітнього пролетаріату на базі Ш Комуністичного Інтер-
націоналу. Карти, присвячені ленінському керівництву міжнародним 
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робітничим і комуністичним рухом у 1917—І924 pp . , створено не 
просто на документальній Історико-географічній основі, а з най-
ширшим використанням положень ленінських творів. З праці В.І .Ле-
ніна "Завдання пролетаріату в нашій революції" використана навіть 
термінологія щодо характеристики зарубіжних партій, яка розкрива-
ється картографічними засобами. Відображені на кількох картах 
найважливіші зовнішньополітичні акти Радянської держави і бороть-
ба Радянського уряду за зміцнення миру та налагодження ділових 
відносин з капіталістичними країнами розкривають велику тему 
"В.І.Ленін у боротьбі за мир і безпеку народів". 

Великий інтерес являють собою схеми, де помічено ленінські 
місця в Женеві, Лондоні, Парижі. Особливо докладна карта вс іх на-
селених пунктів /м і ст , селищ і с і л / , де бував Володимир Ілліч. 
Відомості цього ж роду доповнюються схемами, які показують місце 
перебування В Л.Леніна в Москві і Шдмосков"!. Таким чином, впер-
ше подано в максимально повному вигляді всі місця, пов"язані з 
діяльністю В.І.Леніна протягом всього його житгл. І хоч не дове-
лося Володимиру Іллічу побувати на Україні, на картах атласа вид-
но, які міцн» зв"язки він мав з українським народом. Перша карта 
присвячена початку революційної діяльності ВЛ.Леніна. На ній 
бачимо серед міст, де діяли соціал-демократичні гуртки І г р у м 
і де були поширені видання першої всеросійської марксистської по-
літичної організації /"Визволення праці" / , міста Київ, Харків, 
Полтаву, Катеринослав, Одесу/Миколаїв, Херсон, Кременчук. Прав-
да, на карті, де позначено місця видання на гектографі ленінської 
праці "Що таке "друзі народу" 1 як вони воюють проти соціал-де-
мократів?", чомусь не вказано, що ця книга друкувалася і на Чер-
нігівщині, хоч Чернігів, яв і ряд інших міст, зокрема Київ, Хар- ' 
к ів , Полтава, Катеринослав, Миколаїв, тут цілком правильно зна-
чаться як місця поширення вказаного твору. Дуже башто україн-
ських географічних пунктів знаходимо на вс іх інших картах, які 
пов"язані з різними періодами життя 1 діяльності Володимира Іл -
ліча. 

Україна була одним з найбільших районів Росії щодо поширен-
ня ленінських творів, соціал-демократичні /пізніше - більшовицькі, 
місцеві партійні організації були міцною опорою ленінського закор 
донного центру /не випадково на Ш з" їзд партії ВЛ.Ленін був д е -
легований від Одеської партійної організаці ї / . Серед населених 
пунктів, де поширювалися керовані Володимиром Іллічем друковані 
органи більшовиків, знаходимо на картах атласа не тільки міста, 

4 7 



а й оела України, наприклад, Медвин, Ротмістрівка, Яготин, Нова 
Баешь, Бобровиця та ін. На раді карт, зв"язангос а біографією 
В.І.Леніна, відзначено, що Україна була районом Інтенсивного на-
ціояаяьио-виавольного руху, нле чомусь ця ж риса визвольного руху 
украіноького народу, у якого соціальна боротьба тіоно перепліта-
лася з національно-визвольною боротьбою, що відзначено в ленін-
ській творчій спадщині /можна згадати виданий також до ленінсько-
го ювілею 1970 р. двотомник "В.І.Ленін про Україну"/, не знайшла 
відображення на карті "Національне і національно-колоніальне пи-
тання в працях В.І.Леніна /до жовтня 1917 р . / " 

Взагалі ж названа карта складена так оамо грунтовно, як 1 
всі інші карти атласа. Автори знайшли дотепні способи відображен-
ая т і є ї великої уваги, яку приділяв В.І.Ленін національному пи-
танню не тільки в теоретичних працях, а й у багатьох своїх листах. 
На ряді карт, схем і діаграм розкривається тема "Аграрне питання 
в працях В.І.Леніна / д о 1917 р . / " . Особливо наочними є тут /дані 
по кожній окремій губерні ї / показники співвідношення між серед-
нім розміром помістя великого поміщика та наділом найбіднішого 
селянина. Зразу ж бачиш, що аграрне питання було сппавді основ-
ним у російській буржуазно-демократичній революції, що не раз 
підкреслював В.І.Ленін в своїх творах. На основі двох великих 
історико-економічних монографій В.І.Леніна "Розвиток капіталізму 
в Рос і ї " та "Імперіалізм як вища стадія капіталізму", в яких і с -
торико-географічні моменти займають значне місце, складено ори-
гінальні карти "Розвиток капіталізму в сільському господарстві", 
"Розвиток капіталістичної промисловості", "Формування внутрішньо-
го ринку найманої робітничої сили", що розкривають тему "В.І .Ле-
нін про розвиток капіталізму в Росії на кінець XIX с т . " , 1 ще три 
карти з додатком діаграм присвячено темі "В.І.Ленін про імперій-
лізм" . 

Зображення обкладинок ленінських творів, виданих в різний 
час, унаочнює ще більше силу ленінських ідей, які рухали маси, 
визначаючи найактуальніші завдання ix боротьби на тому чи іншому 
етапі. Підсумки книговидавничої справи щодо видання творів 
В.І.Леніна в СРСР і в зарубіжних країнах показано на спеціальних 
картах. Вдало завершують атлас історико-географічні карти про 
здійснення в Радянському Союзі ленінських ідей індустріалізації, 
електрифікації, соціалістичних перетворень в сільському господар-
с т в і , культурному будівництві. На окремій карті показано розквіт 
економіки І культури радянській соціалістичних республік, в тому 
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числі УРСР, валова продукція промисловості якої збільшилась / п о -
рівняно з 1913 р . / в 48 раз, сільського господарства - в 2 ,7 раз 
виробництво електроенергії в 217 444 рази тощо. На останній с т о -
рінці вміщено діаграми, які характеризують розвиток світової с о -
ціалістичної системи, крах колоніально! системи імперіалізму і з 
стання міжнародного комуністичного руху. 

Як відомо, В.І.Ленін надавав великого значення унаочненню 
вивчення історичного матеріалу, сам широко використовував у свої 
творах діаграми, картограми, таблиці. Тепер, завдяки нововиданої* 
атласу найширші кола читачів будуть мати змогу унаочнити вивчен 
ня теоретичної спадщини і біографі! В.{.Леніна. Безперечно, нови 
атлас стане корисною підмогою і в науково-дослідницькій роботі 
радянських істориків. 

A.C.Харченко 

РОЗВИТОК АТЛАСНОГО КОМПЛЕКСНОГО ГЕОП АФІЧИОГО 
КАРТОГРАФУВАННЯ УКРАЇНСЬКОЇ РСР 

Географічні атласи, за загальноприйнятим визначенням проф. 
К.О.Саліщева, являють собою "систематичну збірку географічних 
карт, об"еднаних спільною ідеєю і спільними засобами II карто-
графічного здійснення". 

Існують однотематичні атласи, що звуться простими, й багато' 
тематичні, які прийнято називати комплексними. 

Прості географічні атласи з"являаться на певному, досить 
високому рівні розвитку картографії, коли виникав потреба в од -
нотематичному картографічному зображенні даної території , а 
масштаб зображення або розміри території не дозволяють дати його 
у вигляді однієї карти. 

Комплексні географічні атласи тісно иов"язані з науками 
про Землю й людське суспільство і виникають на такому високому 
рівні розвитку картографії, при якому забезпечується баї'атоте-
матичне картографічне зображення дано! території . 

Атласи, які відображають Землю, прийнято називати фізиогео-
графічними, людське суспільство - соціо-географічними, а Землю 
і суспільство - фізио- й соціо-географічними. Серед соці о-геогре-
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фічних атласів виділяють Історичні атласи, а серед фізио- й соціо -
географічних - національні. 

Основною ознакою національного атласа є його капітальність 1 
комплексність. 

Тут подаються в узагальненому вигляді найновіші наукові мате-
ріали з фізичної, економічної і політичної географії відповідних 
країн. Він створюється силами цих країн і широко характеризує 
природу, населення, економіку й культуру Ix. Але це визначен-
ня не повне, бо в ньому відсутня згадка про те,що атлас повинен в і -
добра?ити історію даної країни. Ось чому аналіз змісту національ-
них атласів і історія їх виникнення і розвитку підтверджує, що під 
національним атла'ом слід розуміти капітальний комплексний атлас 
окремої країни, який розроблено її силами і який містить зведення 

,й узагальнення сучасних наукових знань про природу, населення, на-
родне господарство, культуру та історію цієї країни. 

Першим в історії національним атласом* вважають "Атлас Фін-
ляндії"2 , який видано у 1899 р. Фінським географічним товариством. 
Прості атласи з"явилися ще в античному світі й мали загальногеогра-
фічний зміст. 

За свідченням Клавдія Птолемея® М.Тирський у П ст . до н.е. 
склав загальногеографічний атлас всього відомого тоді світу. Про-
те найдавнішим атласом, який дійшов до нас,є загальногеографіч-
ний атлас Клавдія Птолемея, створений ним у П ст . н.е . як основна 
частина його праці "Керівництво з географії"4 . 

Атлас Клавдія Птолемея являє особливу цінність для атласної 
історіографії України, тому що його карти охоплюють І територію, 
на якій розміщена УРСР. Праці Клавдія Птолемея стали відомі у Єв-
ропі лише у ХУ с т . , багато разів перевидавалися у латинському пе-
рекладі і понад 100 років мали виключний авторитет. 

У другій половині ХУІ ст . настає новий етап в історії роз-
витку загальногеографічного атласного картографування. 

' Национальные атласы. История, анализ, пути усовершенство-
вания и унификации. Под ред. К.А.Салищева. М., 1960, стор.9. 

2 Atlaa de ffinlande, Sosie te de ge'ographie de Finlande, 
Helslngf ora, 1B99. 

o 
П т о л е м е й К л а в д и й . Руководство по географии. 

Перевод К.С.Апта - Античная геогрария. М., 1953, стор.292. 
^ а « ж е . 
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Географічні знання про земну поверхню, нагромаджені внаслі-
док великих географічних відкрить ХУІ ст . уже не вкладалися в 
рамки атласа Клавдія Птолемея і почали з"являтися оригінальні 
атласи. 

Одним з найдопулярніших атласів того часу був атлас відомого 
антверпенського картографа і видавця Авраама Ортелія. Цей атлас 
під назвою "Зрелище шара земного"' з"явився у 1570 р. Орталііі 
свій атлас систематично доповнював і перевидавав. Видання 1612 р, 
містило 128 тогочасних карт і у вигляді окремого додатка - 38 і с -
торичних карт давнього світу. Цей додаток слід вважати першим 
Історичним атласом. 

Серед наступних ведань важливе місце посідає атлас Герарда 
Меркатора, який у повному і закінченому вигляді опублікував його 
син Румольд у 1695 р. уже після смерті батька під назвою "Атлас 
або космографічні думки п,:о створення світу і вид створеного". 
Знаменитий картограф і видавець Герард Me; катор сам складав карти 
атласа, забезпечив єдність ix змісту і вперше для систематичної 
збірки карт увів термін "атлас", ііля загальногеоірафічної і сто -
ріографії України атласи Ортелія і Меркатора являють велику цін-
ність. 

Наступні віки характерні дальшим розпитком загальногеогра{ііч 
ного атласного картографування, а поруч з світовими атласами з"яв 
ляються загальногеограНчнІ атласи окремих держав. 

Одним з найкрупніших атласів ХУШ ст. був атлас Російської 
імперії, випущений Російською академією наук у 1745 р. під наз-
вою "Атлас Российской"^.ХУШ ст . характерне і тим, що тоді було 
покладено початок комплексному атласному географічному картогра-
фуванню. Видатний російський картограф обер-секретар Сенату 
І.К.Кирилов у першій половині ХУШ с і . розробив програму великого 
тритомного атласа Російської імперії цо 120 карт у кожному. Ат-
лас було задумано у вигляді комплексного твору. Проектувалося 
в ньому вмістити, крім загальнохеограїїічннх, карти історичні й 
економічні. Другий том повинен був відобразити "всеукраанские и 
низовские" місця і являв би велику цінність для історії атласного 
картографування України4. 

1 JJrtjUuSjAbrabaaua^TheatruB orbis Sarrazin. Ал User ріае,15?0, 
2 Ы е г с a_6_o_r, gerard. Atlaa siva cosmographicae aiedita-

tiones de fab i l ca mundi et fabr ioat i f i gura . Duisburgi, 1595. 
3 Атлас Российской. СПб., I745. 
4 К. С в е н с к е . Материалы для истории составления Атласа 
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На жаль, рання смерть не дозволила I.К.Кирилову здійснити 
проект великого комплексного атласа. Він встиг лише в 1731-1734 pp. 
видати перший випуск атласа, який містить 15 загальногоографІчних 
карт'. 

Комплексне атласне картографування як особливий етап атлас-
ного картографування починає розвиватися лише у XIX ст. 

Інтерес для атласної Історіографії України являє "Хозяйст-
венно-статистический атлас Европейской России"2. Перше його видан-
ня припадає на 1351 p . , друге - на 1852 p . , третє - на 1857 p . , 
четверте - на 1869 р. Цей атлас був визначним картографічним тво-
ром і не мав собі рівних за кордоном. Зокрема німецький картограф 
Еккерт писав: "Найвизначнішим картографічним твором серед атласів 
свого часу є російський господарсько-статистичний атлас 1857 р. 
Ніяка інша країна того часу не могла похвалитися подібною пра-
цею"3. 

У I860 р. вийшов "Подробный атлас Российской империи" Н.Зу-
ева4 , а в 1869-1873 pp. - "Статистический атлас главнейших отра-
слей фабрично-заводской промышленности Европейской России с по-
именным списком фабрик и заводов" Д.А.Тимирязева5. У 1873 р. Лі-
сове товариство видало "Лесохозяйственный статистический атлас 
Европейской России" /друге видання вийшло у 1878 р . / 6 . 

Деякі атласи видав картографічний заклад Ільіна. Це - "Под-
робный атлас Российской империи с планами главных городов" за-
гальногеографічного змісту / у 1876 р. з"явилося друге видання цього 

Российской империи, изданного Императорской Академией наук в 
1745 году. Записки Академии наук, т . IX . Приложение 2. СПб.,стр.24 

' И.К. К и р и л л о в . Атлас Всероссийской Империи. СПб., 
1731-1734. 

о 
* Хозяйственно-статистический атлас Европейской России, с о с -

тавленный при Департаменте сельского хозяйства. СПб., 1851. 
3 М. S о k е г t . Die Kartenurssenechaft, Bd.II.Berlin 

und Leipzig, 1925, crop.527. 
4 H. 3 y e в . Подробный атлас Российской империи.СПб.,I860. 
® Д. А. Т и м и р я з е в . Статистический атлас главнейших 

отраслей фабрично-заводской промышленности Европейской России с 
поименным списком фабрик и заводов. Вш.І - 3; СПб., 1869-1873. 

® Лесохозяйственный статистический атлас Европейской Рос-
сии. СПб., 1873, изд.2, 1878. 
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атласа/*, комплексний атлас "Опыт статистического атласа Россий-
ской империи" /1874 р . / 2 , з 1886 р. по 1889 р. було видано 14* 
випусків комплексного атласа "Подробный атлас Российской империи 
с планами главнейших городов"3 /цей атлас залишився незакінчени*^ 
у 1893 р. вийшов атлас "Фабрично-заведская промыиленпость России"4 

Головна фізична обсерваторія у 1900 р. видала "Климатологи-
ческий атлас Российской империи"0, що характеризує розподіл всіх 
основних метеорологічних елементів. 

У зарубіжних країнах аналогічних атласів ще не було. 
В 1914 р. Департамент землеробства видав під назвою "Сель-

скохозяйственный промысел в России" сільськогосподарський атлас, 
картографічний зміст якого було дано тільки на Европейську части-
ну Р о с і ї 6 . 

Крім вищезгаданих видань, для атласної історіографії України 
інтерес являє великий загальногеографічний атлас овіту видавницт-
ва А.Ф.Маркса, в якому було вміщено на 16 аркушах каргу Європей-
ської частини Р о с і ї . Перше видання цього атласа було здійснене у 
1905 р. під назвою "Большой всемирный настольный атлас Маркса", 
друге - у 1909 р. /додрукування 2-го видання було здійснене у 
1916 р . / . 

Справжня Історія атласного картографування України почалася 
після Великої Жовтневої соціалістичної революції, внаслідок якої 
Україна здобула незалежність і стала суверенною самостійною дер-
жавою - Українською Радянською Соціалістичною Республікою. 

Визначну роль у становленні і розвитку радянської атласної 

*А. И Л Ь И Н. Подробный атлас іоссийской империи с планами 
главных городов. СПб., 1871, СПб.,1876. 

2 А. И л ь и н . Опыт статистического атласа Российской импе-
рии. СПб., 1874. 

о ' 
А. Ил ь и н. Подробный атлас Российской империи с планами 

главнейших городов. 14 выпусков. СПб., 1886-1889 . 
4 А. И л ь и н. Фабрично-заводская промышленность России. 

СПб., 1893. 
5 Климатологический атлас Российской империи. СПб., 1900. 

К нему - Ооьяснительная записка. СПб., 1900. 
а 

Сельскохозяйственный промысел в России. Из-ние Департамен-
та земледелия Главного управления землеустройства и земледелия. 
Пг • і IS14 • 
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картографії відіграв В.І .Ленін' . За його ініціативою і під його 
безпосереднім методичним керівництвом у 1920-1921 pp. були розпо-
чаті роботи по створенню перших радянських атласів - атласа Ро-
с і ї й атласа св іту . Збереглося багато листів і вказівок В.І .Лені-
на цього періоду щодо питань створення і змісту атласів, які ніко-
ли не втратять свого значення керівних документів для радян-
ської атласно! картографії. У розвитку атласного географічного 
картографування, особливо комплексного, радянська картографія до-
сягла загальновизнаних успіхів і заїїпае провідне місце у світовій 
картиграфі ї . 

У всіх численних атласах Союзу РСР 1 атласах світу , створе-
них радянською картографією, Україну відображено поряд з іншими 

союзними республіками як рівну серед рівних, тому кожний такий 
атлас е певним кроком у розвиткові картографування УРСР. В і сто -
рії розвитку комплексного атласного географічного картографування 
України помітний слід лишили такі комплексні атласи СРСР і світу, 
як "Атлас Союза Советских Социалистических Республик применитель-

но к областям экономического районирования Госплана СССР" /перше 
видання - 1925 р . , друге - 1928 р . / 2 

У I929-1931 pp. Президія Вищої Ради народного господарства 
видала під назвою "Атлас промышленности СССР" великий комп-
лексний атлас у п"яти випусках: I - Цензова промисловість; 2 -
Дрібна й кустарно-реміснича промисловість; 3 - Корисні копалини; 
4 - Ліс, торф, енергетика; 5 - Природні умови СРСР / ч . І / , 
Трудові ресурси СРСР / ч . П / 3 . В 1933-1935 pp. Головне енергетичне 
управління Народного Комітету важкої прошеловості СРСР видало 
окремими випусками "Атлас энергетических ресурсов СССР" з додат-
ком алфавітного покажчика4. 

A.C. Х а р ч е н к о . Володимир Ілліч Ленін про радянській 
географічні атласи. - Географічний збірник te 5. К., 1958; 
В.Г. Ч у р к и н. Ленин и советская картография, - Известия ВГО, 
Т.92, № 3, I960. 

о 
' А . Ф . Б е л а в и н . Атлас Союза Советских Социалистических 

республик применительно к областям экономического районирования 
Госплана СССР. М.-Л., 1925, изд.2, 1928. 

3 Атлас промышленности СССР. М., I929-I93I. 
4 Атлас энергетических ресурсов СССР. М.-Л., I933-1935. 
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У 1934 р. у видаїші Всесоюзного картографічного тресту НКВП 
СРСР вийшов атлас "Промышленность СРСР на начало второй пятилетки" 
з доданням списку промислових підприємств*. 

До XX річниці Великої Жовтневої Соціалістичної революції у 
1937 р. вийшов у світ І том "Большого советского атласа мира", 
створений за постановою ЦБК і РНК СРСР від 17 грудня 1934 p . 2 

Друга частина цього тому, присвячена СРСР, за справедливим тверд-
женням К.О.Саліщева, по суті була першим.національним атласом 
СРСР3. За повнотою змісту й високонауковою якістю картографічного 
виконання цей том не мав собі рівних у світовій картографії. 

Розвиток радянського комплексного атласного географічного 
картографування після Великої Вітчизняної війни характеризується 
новими чудовими успіхами. У 1947 р. Военно-топографІчне Управлін-
ня Генерального штабу Збройних сил СРСР опублікувало великий ат-
лас світу - "Атлас офицера", третій ризділ якого присвячений най-
головнішим подіям світової і російської військової і стор і ї . По 
сут і - це в і йськово-і ст оричний атлас. 

У 1950-1958 pp. у виданні Головного штабу ШДі СРСР вийшов 
тритомний "Морской атлас". 

Головне управління геодезії й картографії при Раді Міністрів 
СРСР у 1954 р. надрукувало великий всесвіти.й загальногеографіч-
ний атлас - "Атлас мира", друге видання якого вийшло у світ у 1967 
Морський атлас й Атлас світу не мали собі рівних у світовій кар-
тографії. Зокрема, відомий американський географ і картограф 
Р.Е.ХаррІсон у своїй доповіді на І8-му з"Ізді Американського кон-
гресу геодезії й картографії заявив: "У галузі створювання атла-
с ів західний світ був здивований загальною високою якістю двох ро-
сійських видань - Атласа світу й Морського атласа. Ці атласи за-
лишили позаду вишукані атласи нашого сторіччя, у нас не було нічо-
го, що могло хоч би приблизно зрівнятися з ними щодо якості" . 

*Промышленность СССР на начало второй пятилетки. М., 1934. 
К нему - Список промышленных предприятии. М., 1934. 

2Большой Советский Атлас Мира, т . і . М., 1937. 
3национальные атласы. V. тория, анализ, пути усовершенство-

вания и унификации. Под ред. К.А.Салищева, М., I960, стор.18. 
^B.iS.H а г г i а о n . Art and .Common аеизе In Cartography, 

crop. 27. -"aurveislBü and Mapping". March, 1959. v.XIX, N I . 
5Атлас СССР. M., I954. 
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Слід вказати ще на деякі атласи СРСР і світу Головного уп- ' 
равління геодезії й картографії, в яких належною мірою відобра-
жено Україну. До них належать: загальногеографічний"Атлас СРСР"4 

комплексний "Географический атлас для учителей средней шкслы"', 
комплексний "Атлас сельского хозяйства СССР"2, комплексний "Ат-

лас СССР"3,"Атласразвития хозяйства и культуры СССР"4. 
За роки Радянської влади комплексне атласне географічне 

картографування значно розвинулося безпосередньо на Україні. 
Перший український атлао з"явився у 1922 р. Це був "Атлас 

карт электрификации Украины", виданий Українською Радою народ-
ного господарства5. Він е одним з перших радянських економічних 
атласів.Ним і^ристувався в своїй практичній роботі В.І.Ленін6 . 

У 1927 р. Українська метеорологічна служба видала у м.Києві 
"Кліматичний атлас України"^. Цей атлас поклав початок атласно-
му картографуванню клімату УРСР 1 був першим радянським кліма-
тичним атласом. 

У 1928 р . з"явився перший комплексний географічний атлас Ук-
раїни, складений Л.Кльованим і виданий Державним видавництвом 
України в м.Киеві під назвою "Географічний атлас Української 
Соціалістичної Радянської Республіки" . 

У розробці й редагуванні цього атласу брали участь визначні 
вчені України, в тому числі академіки АН УРСР К.Воблий, П.Тутков-
ський, О.Фомін та ін. Формат атласу 27 х 35 см, основний масштаб 
1:5 ООО 000, обсяг - 29 багатофарбних карт, які характеризують 
природу, населення і народне господарство УРСР. Цей атлас був 

'Географический атлас для учителей средней школы. М., 
1954, 2-е изд. - 1959, 3-е - 1967. 

2Атлас сельского хозяйства СССР. М., I960. 
3Атлас СССР. М., 1962. 
4Атлас развития хозяйства и культуры СССР. М., 1967. 
5Атлас карт электрификации Украины. Харьков, 1922. 

®В.Г. Ч у р к и в . Ленин и советская картография. -"Известия 
ВГ0", т .92 , й 3, I960. 

^Кліматичний атлас України. К., 1927. 
®Л. К л ь о в а н и й . Географічний атлас Української Соці-

алістичної Радянської Республіки. К.,1928. 
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певним етапом у розвитку географічного атласного картографування 
України. Він отав першим учбовим географічним атласом УРСР. 

Велика Вітчизняна війна перервала розвиток атласного геогра-
фічного картографування УРСР. Відновилося воно в 50-х роках. І н і -
ціатором Його був Географічний факультет Київського державного 
університету, де за участю всіх його кафедр було розроблено і 
перший "Атлас сільського господарства Української РСР"'. Формат 
атласа - 28 х 40 см, основний масштаб І :4 ООО 000, обсяг - 47 ар-
кушів багатофарбних карт. 

На кафедрі геодезії 1 картографі! географічного факультету 
Київського університету було розроблено комплексний науково-до-
відковий атлас Київської області, який поклав початок комплексно-
му географічному атласному картографуванню адміністративних о б -
ластей України. Видавництво Київського університету видало його 
у 1962 р А 

Формат атласу ЗО х 23 см, обсяг - 156 багатофарбних карт 
на 98 аркушах. В атласі відображено природу, населення, народне 
господарство й культуру Київської області. 

Слідом за Київським університетом розробка атласів почалась 
і в інших вищих учбових закладах України. 

В 1965 р. Львівський сільськогосподарський інститут видав, 
складений на факультеті землевпорядкування "Сільськогосподарський 
атлас західних районів Українсько! РСР"3. Формат ЗО х 42 см, обояі 
47 стор. однофарбних карт. 

Успішний розвиток атласного картографування на Україні дозво-
лив Головному управлінню геодезії і картографії видати у 1962 p . , 
як наслідок спільної праці наукових співробітників 1 картографів З 
раїни й Молдавії, комплексний довідковий географічний атлас "Ат-
лас Украинской ССР и Молдавской ССР"4. Формат 34 х 25 см, основ-
ний масштаб - 1:3 ООО ООО, обсяг - 90 аркушів багатофарбних карт. 
В атласі охарактеризовано природу, населення, народне господар-
ство й культуру України й Молдавії. 

1 Атлас сільського господарства УРСР. К. , 1958. 
2 Географія Київської області. Атлас. К., 1962. 
3 Сільськогосподарський атлас західних районів Української 

РСР. Львів, 1965. 
4 Атлас Украинской ССР и Молдавской ССР. М., 1962. 
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Порівняно з комплексним атласом 1928 p . , атлас 1962 р. в 
певним кроком у розвитку комплексного географічного атласного 
картографування УРСР. До 1970 р. на Україні створено біля 20 
різноманітних атласів. 

Створювання капітальних національних атласів е справою в е -
лико! державної ваги і потребує багаторічної творчої роботи вче-
них різних спеціальностей. 

На Україні за Ініціативою географічного факультету Київсько-
го державного університету з 1963 року розпочато роботи по ство-
ренню науково-довідкового атласа природних.умов і природних 
ресурсів Української РСР, які потім переросли у роботи по ство-
ренню національного атласа УРСР. 

Національний атлас Української РСР за рішенням Президії 
Академії наук УРСР створюється у вигляді капітальної картогра-
фічно! праці, яка складається з трьох томів: І том - Природні 
умови і природні ресурси; П том - Населення, народне господар-
ство і культурне будівництво; 111 том - Історія українського наро-
ду 1 Української РСР. 

Провідними організаціями по створенню Національного атласа 
УРСР є Київський державний університет, Рада по вивченню вироб-
ничих сил УРСР АН УРСР та Інститут історії АН УРСР. У розробці 
атлета беруть участь всі університети України, інститути відпо-
відних профілів АН УРСР, наукові установи і проектні організації 
багатьох міністерств і відомств республіки. 

Видання атласа здійснює Головне упіавл і ння геодезії і карто-
графі! при Раді Міністрів СРСР. Формат атласа в оправі 29 х 45 см. 
Основний масштаб карт - 1:2 500 000. В цьому масштабі карта Ук-
раїни розміщується на розвороті атласа. Обсяг кожного тому -
180-200 оторінок карт і текстів. Загальна кількість карт у кож-
ному томі 400-450. Карти - багатофарбні, друк - двобічний. Прий-
нятий основний масштаб карт атласа забезпечує можливість прослідку-
вати закономірності розподілу об"єктів, що картографуються, не 
тільки у республіці в цілому* а й у кожній адміністративній 
області зокрема. 

Наукова розробка національного атласа Української РСР здій-
снюється з широкою участю наукової громадськості України. Всі 
основні питання створення атласа обговорюються на наукових кон-
ференціях, які скликаються в м.Києві Міністерством вищої і с е -
редньої спепіальної освіти УРСР, Академією наук Українсько! РСР 
1 Географічним' товариством Української РСР. 
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Перша конференція відбулася у листопаді 1963 року. Конфе-
ренція обговорила І затвердила загальні програмні настанови пер-
шого тому атласа*. На другій конференції, яка відбулася у листо-
паді 1965 року, було розглянуто проект програми першого тому а т -
ласа, заслухано повідомлення про хід розробки карт цього тому І 
обговорено загальні програмні настанови по другому і третьому 
томах2. 

У квітні 1968 року відбулася третя конференція, яка обговори 
ла стан роботи по створюванню тритомного національного академіч-
ного атласа УРСР3. 

Науково-методичне керівництво роботами по створенню першого 
тому атласа здійснює редакційна рада, до складу якої входять 
провідні вчені України й представники зацікавлених організацій, 
голова ради, академік АН УРСР П.М.Першин, головний редактор, за -
відуючий кафедрою картографії Київського державного університету, 
професор А.С.Харченко, заступник головного редактора, завідуюча 
відділом картографії Ради по вивченню виробничих сил УРСР АН УРС1 
М.О.Корольова 

Наукову розробку першого тому Національного атласа Україн-
ської РСР завершено 1 рукопис передано Головному управлінню гео -
дез і ї й картографії при Раді Міністрів СРСР для видання в 1971 р, 
Другий і третій томи будуть опубліковані в 1975 р. 

Створення капітального тритомного національного атласа Укра-
їнської РСР - важливий етап у розвитку комплексного географічно-
го атласного картографування республіки. Цей атлас буде особливо 
великим вкладом у розвиток як радянської, так і світової картогрі 
фічної науки. 

' Научная конференция по созданию атласа природных условий 
и естественных ресурсов УССР, 26-30 ноября 1963 г . Решение кон-
ференции. Киев, 1963; Наукова конференція по атласу природних 
умов і природних ресурсів УРСР. Тези доповідей, КДУ, ТС., Ї963, 

2 Решение научной конференции по комплексному картографи-
рованию производительных сил УССР. Киев, 1965; Комплексное кар-
тографирование производительных сил Украинской ССР. Материалы П 
научной конференции. Киев, 1967. 

о 
Третья республиканская научная конференция по комплексно^ 

му картографированию УССР. Решение и справочные сведения. Киев, 
1968; Комплексное картографирование УССР. Материалы Ш научной 
конференции, выпЛ, вып.2. Киев, 1970. 
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П.П.Толочко 

ІСТОРИКО-ГЕЮ ГРАФІЧНІ УМОВИ ВИНИКНЕННЯ КИЗВА 

Питання, чому саме Києву судилося протягом багатьох сто-

літь відігравати важливу роль у житті народів Східної Європи, в 

одним з корінних питань його і с т о р і ї . В чому полягають історико-

географічні причини виникнення Киева, що сприяло його швидкому 

висуненню на перше місце в східно-словпянському св іт і , якою мі-

рою закономірний процес перетворення Киева в центр східносло-

в'янських земель - ось ті похідні від головного питання, яким 

і присвячується ця стаття. 

В історичній літературі ці важливі питання не тільки не роз-

в"язані , а навіть і не поставлені спеціально. Така ситуація 

викликав деякий додив, оскільки вона не е результатом повноі 

відоутності інтересу історично! науки до їх вирішення. Аналогіч-

ні питання історико-географічного характеру щодо іншого значного 

центру Русі - Москви, розроблені достатньо і мають широку історі-

ографію. Історична закономірність становлення Москви як центру 

Північно-східноі Русі доводиться мало не з математичною точністю. 

Ыи не беремось остаточно розв'язати перераховані вище питан-

ня. Якби вдалооя забезпечити правильну Ix постановку і намітити 

хоч би основні шляхи до їх розв'язання, то і тоді ми вважали б, 

що свое! мети досягли. 

Вивчення історико-географічних передумов виникнення Киева, 

без знання яких неможливо зрозуміти багато питань його і стор і ї , 

зумовлює: а / з'ясування природно-географічн.іХ умов району, до яко-

го належить Київ; б / вивчення гсновних закономірностей історично-

го процесу цього району; в/ з"ясування мікро-географічних і то- -

пографічних умов власне території Києва. 

Територіально Київ належить до району Середнього Подніпров 'я, 
яке докриває частини двох ландшафтних зон Лісостепу й Лісу, межа 

між якими проходить в районі Києва. 

Північна частина Середнього Подніпров 'я і все Верхнє Подніп-

ров'я вкриті лісовою зоною. Ліси, луки, болота, озера, ріки -

ось характерний пейзаж Полісся. В усі часи ці природні угіддя 

були багаті на диких зв ір ів , птахів, рибу. Історичні документи 
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засвідчили значне поширення тут таких зв ір ів , як зубр /старо-

руський тур/, благородний олень, лось, козуля, лисиця, вовк то-

що. Ще в ХУ-ХУІ ст. місцеві соболячі шкурки продавались в Мін-

ську, Новогрудці та інших містах Полісся. Специфічні природні 

умови Полісся сприяли розвитку в цьому районі різних промислів: 

полювання, бортництва, рибальства тощо. Значно відставав від 

промислів основний вид господарчої діяльності людини - землероб-

ство. Малородючі підзолисті і піщані грунти цього краю не стиму-

лювали розвиток землеробства, без якого немислимий швидкий істо-

ричний прогрес. Відставання поліських районів у овоему суспіль-

но-історичному розвитку в порівнянні з більш південними добре 

засвідчене літописом, підтверджується і археологічним матеріалом. 

Південніше Києва починається район лісостепу. За своєю рос-

линністю він займає проміжне /між лісом і степом/ становище і 

характеризується чергуванням ділянок лісу з широкими просторами 

степових полів. На відміну від Полісся, Лісостеп має надзвичайно 

родючі чорноземні і деградовано-чорноземні грунти, які утворились 

від гниття степових трав, листя, кущів тощо. Маючи такі родючі 

землі, Лісостеп рано став основним землеробським районом з густим 

населенням. Навіть під кінець XIX ст. кількість жителів лісостепо-

вої смуги на один км2 майже вдвічі перевищувала кількість жите-

лів Полісся. У більш давні часи диспропорція була ще разючішою. 

Безперечно, концентрація населення в дніпровському лісосіепово-

му районі сприяла його швидкому історичному розвитку. 

Важливі зональні межі в районі Києва перетинаються ,иніпром, 

який утворює тут свій головний гідрографічний вузол. Дніпро і 

ріки його басейну здавна відігравали велику роль в економічному 

житті населення Середнього Подніпровця. Надзвичайна зручність 

району київського Подніпров"я в системі річкових доріг Русько! 

рівнини дуже добре показана і в давньоруському літописі, і у 

відомому трактаті "Про народи" Костянтина Багрянородного. Bep-

хів"ями своїми / разом з Березіною/ Дніпро підходить до басейну 

Західної Двіни на північ, ліва його притока - Десна /разом з 

Сеймом/ зв"язує середнє Подніпров"я з системами Оки і Дону на 

сході, Прип"ять через Західний Буг - з басейнами Дністра і Ні-

мана. 

Отже три головні потоки, з яких складається верхня полови-

на дніпровського басейну,чпроходять по величезній території 

Північно-західної частини Руської рівнини і зливаються в Серед-

ньому Подніпров"! в єдину водну артерію. Далі до самого Чорного 
с 
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моря Дніпро не приймає скільки-небудь значних допливів. Цим важ-

ливим і надзвичайно зручним водним шляхом, який літопис називав 

"путем из варяг в греки", здавна обмінювались товарами Балтійсь-

ке і Чорноморське примор"я, райони Західної і Східної Європи. Се-

редина цього шляху - Середне Подніпров"я була тим фокусом, де 

зустрічались всі товари. 

Зупинившись коротко на дрирццно-географічній характеристиці 

Середнього Подніпров"я, спробуємо тепер простежити основні етапи 

історичного розвитку в цьому районі. 

Сприятливі природні умови лісостепової зони Середнього При-

дніпров"я привели до того, що вже в епоху енеоліту тут зароди-

лось землеробство і скотарство. Високий рівень розвитку землероб-

сько-скотарського господарства, який спостерігається в ранньому 

залізному в іц і , значною м.рою пояснюється тим, що лісостепове 

населення опиралось на місцеві традиції і багатовіковий досвід 

попередників. Про велике значення землеробства в житті місцевого 

населення лісостепу свідчать знахідки землеробських знарядь /ра-

ло, плуг, серп/ і асортимент сільськогосподарських культур /пше-

ниця, жито, ячмінь, просо, овес, горох, чечевиця/. З землероб-

ством у лісостепових племен якнайтісніше було пов'язане розведен-

ня домашньої худоби'. 

Розвиток основних галузей сільського господарства лісосте-

пового населення значною мірою залежав від успіхів металургії і 

металообробки і в свою чергу стимулював ї ї розвиток. Рішучий пе-

релом, за Б.А.Шрамком, починається вже з Уи!-УП ст. до н . е . , коли 

в лісостеповій смузі виділяється придніпровський металургійний 

район. В Середньому Подніаров"ї в цей час виникають такі великі 

економічні центри, як Велике Канівське, Шарповське і Пастирське 

городища. Характерно, що останнє збереже за собою значення визнач-

ного економічного центру і в слов"янські часи. 

Дослідження Б.А.Шрамка показали, що вже в скіфську епоху 

технічні новинки ремесла в східно-європейському лісостепу їлали 

більше поширення, ніж у країн Західної і Центральнеї Європи^. 

Розробка і широке застосування ряду прогресивних прийомів оброб-

ки чорних металів у скіфську епоху, згідно з Б.А.Шрамком, послу-

Б . / . І р а н і о ; Хозяйство Лесостепных племен Восточной 
Европы в скифскую эпоху. Автореферат диссертации на соискание 
ученой степени доктора исторических наук. К., 1965,стор. 6-Ю. 

2Т а м ж е , crop.18. 
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жили твердою основою для розвитку місцевої обробки чорних мета-

лів у сарматський час і в епоху раннього середньовіччя*. 

Важливим показником рівня соціально-економічного розвитку 

району е торгівля. Розкопки поселень і могильників Середнього 

Подніпров 'я Уїї-Ш ст. до н.е. неодмінно виявляють численні предме-

ти античного імпорту. Вивчаючи питання торгових стосунків племен 

Середнього Подніпров'я з Причорномор"ям, Н.Онайко дійшла виснов-

ку, що Середне Подніпров 'я уже в скіфський час мало досить жваві-

торгові зв'язки з грецькими містами2. Порівняно з своїми східни-

* Б.А. Ш р а м к о, Вказ.лраця, стор. 18. 
р 

H.A. 0 н а й к о. Античний импорт на территории Среднего 
Приднепровья УД-У в. до н.э . - CA, te 2. M., I960. Античный им-
порт ца г Ш о Р ш Среднего Поднеправья /ІУ-ГІ в. до н.э./ .-СА, 
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ми і , особливо, західними сусідами, мешканці лісостепового Под-

ніпров"я більш активно підтримували торговий обмін з греками, 

що, як думає згаданий нами дослідник, пояснюється lx більш висо-

ким соціально-економічним розвитком. 

Археологічне обстеження району Київського Подніпров 'я пока-

зало, що цей район, хоч і знаходився на певній віддалі від ос-

новних економічних центрів Середнього Поднідров"я, був також 

достатньо обжитим у скіфську епоху. Велике скіфське городище 

знаходиться в Хотові, на південній околиці Києва. Його розкопки 

відкрили залишки жител, де знайдено металеві речі та кераміку. 

Серед останньої зустрічається і посуд грецького походження, що 

свідчить про певні торгові зв"язки мешканців цього городища з 

Причорномор'ям. На цьому городищі була знайдена корінфська моне-

та У ст. до н.е. Кераміка, а також деякі інші речі скіфського 

походження були знайде"і і на території самого Києва - Кирилів-

ських висотах, Куренівці, Замковій горі тощо. 

Провідне соціально-економічне значення Середнє Подніпров 'я 
зберігає за собою і в наступний час - наприкінці І тис. до н.е. 

і а в перших століпях нашої ери. Характерною особливістю цього 

періоду в ге, що економічний центр Середнього Подніпров"я по-

ступово переміщається з Канівщини аа Київщину. 

На території сучасного Києва, в різних його районах знахо-

дять великими кількостями матеріали зарубинецької культури, які 

супроводжуються нерідко знаїідками римських монет. 

Вперше думку про можливість зв'язку римських монет з посе-

леннями рубежу двох ер на території Середнього Подніпров"я висло-

вив на початку XX ст. Л.Кругликов-Гречаний'. Говорячи про участь 

Киева в загальному житті Середнього Подніпров 'я, дослідник під-

кріпляв свій висновок наявністю римських ь.рнет перших століть 

н.е . на його території . 

Дальший розвиток.і обгрунтування ця думка знайшла в роботі 

Є.В.Максимова, який близько ЗО монетних знахідок, виявлених в р і з-

них пунктах»Середнього Подніпров'я, схильний пов"язувати з зару-

бинецькими поселеннями2. З ус іх пунктів, де зустрічаються рим-

^ Л. К р у г л и к о в - Г р е ч а н и й . Киев в прошлом, 
вып.I• л. , 1913. 

2g.B. М а к с и м о в . Античний імпорт на Середньому Подні-
пров"ї в зарубинецький час. - Археологія, т.ХУ. к . , 1963, стор. 
110-122. 
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ські Імпорти останніх століть до н.е. і перших століть н.е. 

від Росі на півдні і до Десни на півночі, найбільш багатою на 

знахідки в територія Києва. 

Ранні римські монети знайдено на Старокиівській горі /Андрі-

ана, Фаустіни Молодшої, Антоніна Пія, Марка Аврелід/ , на Кисе-

лівці /монета 200 р . до н . е . / , на Подолі, в районі Львівсько! 

площі /серед останніх був посріблений медальйон Люція Вера/, на 

Печероьку /монета Августа, Фаустіни Молодшої, Комода, Гети тощо/1. 

Крім монет, у Києві досить часто зустрічаються предмети ан-

тичного імпорту. Так, на Киселівці знайдено двоствольні амі.орні 

ручки римського часу, в районі Лук"янівки - римський світиль-

ник І ст. н . е . , на Львівській площі - римську бронзову сітулу з 

монетами, на Подолі - бронзову грубоорнаментовану чашу з римською 

монетою, на Старокиівській горі - бронзову фібулу провінційно-

римського типу П от. н.е. Корчуватеький могильник, розташований 

на південній околиці Києва, також дав речі античного походження. 

Топографія знахідок римських речей збігається з топографією зна-

хідок зарубинецької кераміки. Остання зустрічалась на Старокиів-

ській горі , на Киселівці, Юрковиці, Подолі, Печерську тощо. Отже, 

як і в попередній час, Лісостепове ііодніпров"я продовжує вести 

торгівлю з римськими провінціями, але одержує переважно не р ізні 

предмети імпорту, а монети. Ця обставина може свідчити, як про 

більш високий рівень міжнародної торгівлі Середнього Подніпрові, 

так і про налагодження внутрішньої. Як вважають дослідники, тор-

гові зв"язки зарубикецьких племен Середнього Подніпров'я з ан-

тичним світом слід розглядати як традиційне продовження стосун-

ків, котрі встановилися раніше. В зарубішецьку епоху З"ЯЕлл-

ється новий важливий район античного імпорту - Київщина, один 8 

найбільш густо заселених районів Середнього Подніпров 'я . Свід-

ченням досить високого соціально-економічного рівня розвитку 

району київського Подніпров 'я в зарубинецький час може бути ме-

талургійний центр біля с.Лютіжа, .цо в ЗО км вище Києва. Згідяо 

висновку автора розкопок В. І .БІдзІлі , лютежський металургійний 

центр становить собою цілком відособлений виробничий комплекс, 

який спеціалізувався по видобуванню заліза і обслуговував аотре-

1 В. Л я с к о р о н о ь к и й . Римські монети, які май-
на території Києва. - "Український музей", з о л . К., IS27. 

2 Є.В.М а к с и м о в. Назв. праця, о т о р . Ш . 
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би в ньому якогось значного райоцу. Не виключено, що осередок 

зарубинецьких поселень в районі Києва міг бути одним з основних 

споживачів продукції лютежських металургів'. 

Наступний етап історичного розвитку Середнього Подніпров 'я 
репрезентують пам'ятки черняхівської культури і , можливо, в пів-

нічній його частині - так званої пізньозарубинецько!. Як свід-

чать матеріали, торгівля Середнього Подніпров'я цього часу з рим-

ським світом стає ще більш міцною і постійною. Кількість знахі-

док римських монет в цьому районі за підрахунками М.Ю.Брайчев-

ського досягав одної на 151 км2, або більше,ніж у будь-якій Ін-

шій частині Східної Європи. 

Як і раніше, районом найбільшого зосередження римських мо-

нет є територія Києва, де виявлено Ix до 6 тис. Монети П-ІУ ст. 

були знайдені на Старокиївській горі , на Киселівці, на Подолі, 

в районі Львівської площі і Кудрявця, на Печерську, на Клові, 

в районі Куренівки і Лук"янівки, вздовж Либеді тощо2. Вивчення 

складу скарбів римських монет,знайдених на території лісосте-

пової смуги УРСР привело дослідників до висновку, що вже з Ш ст. 

н.е. Ix надходження різко скорочується. Проте варто відзначити, 

що з усіх центрів Середнього Подніпров 'я, де пізні римські мо-

нети все ж зустрічаються, киівські поселення найбільш багаті на 

них. Певно, вже в -герняхівський час київські поселення набувають 

ролі центральної вивізної факторії у торгових стосунках Середньо-

го Подніпров'я з римськими провінціями, 

Середнє Подніпров'я продовжує залишатись найбільш цікавим 

районом другої половини І тис. н . е . 3 . В цей час значною мірою 

згладжуються контрасти між північчю і півднем. Порушується пле-

мінна замкненість і починається процес об"еднання невеликих 

слов"янських племен у політичні союзи. Швидше цей процес проходив 

у Середньому Подніпров"ї, де вже в УІ-УП ст. чисто родова органі-

зація була пройденим етапом. Поляни УІ-УП ст. - це вжене плем"я, 

а союз племен, або ж князівство. Дальший історичний розвиток 

показав, ш: саме цей район історично закономірно став центром 

феодальної держави східних слов'Ян. За думкою А.Насонова, Се-

реднє Подніпров'я стає державним і територіальним ядром Київської 

Русі тому, що в цьому районі найбільш рано виявились класові 

' В . І . Б і д з і л я . Чорна металургія стародавніх східних 
слов"ян.-Слов"яно-руські старожитності. К., 1969, стор.52. 

2 М.Ю. Б р а й ч е в с ь к и й . Коли і як виник Київ. К., 
1963, стор.30-43. 

3 Б.А. Р ы б а к о в . Ремесло древней Руси.М., 1948, стор.72. 
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протиріччя і необхідність в особливій воєнній організації приму-

оу і в політичному об"еднанніЦентром полянського союзу або ж 

князівства став Київ, де вже на рубежі Л і УП ст. з"являються 

перші штучні укріплення. 

Чим же пояснити той факт, що з усіх центрів Середнього По-

дніпров 'я саме київські поселення третьої чверті і тис. н.е. ви-

сунулись на перше місце? Чому явище, що знаменувало більш висо-

кий ступінь соціально-економічного та історичного розвитку в 

порівнянні з оточенням виникло не в центрі лісостепового дніпров-

ського району з давньою високою культурою землеробства і ремесла, 

а на північній його околиці, на межі високорозвинутого Лісостепу 

і порівняно відсталого Полісся? 

Головні причини цього слід вбачати у винятково вигідних 

мікрогеографічних і топографічних умовах київської території, а 

також у стиковому /в етнографічному відношенні/ I I положенні. 

Важливу роль в історі ї київської зем і̂ в усі часи відігра-

вав Дніпро. Розташована майже посередині дніпровського шляху, 

київська територія немов би на ключ замикала широко розгалуже-

ну систему річкових шляхів верхньої частини дніпровського басей-

ну. Сотні кілометрів з півночі на південь Дні.іро тече по низині t 

лише в районі Києва /Вишгород/ правий його берег різко підніма-

ється. Ця підвищена смуга являє собою північно-східну околицю 

всього правобережного плато, до якого від гирла Ірпіня на пів-

ночі і до гирла Стугни на півдні тільки в трьох місцях щільно 

підходить Дніпро. З трьох виступів /вишгородський, київський і 

трипільський/ лише київський займає пануюче положення. Він ле-

жить при впадінні в Дніпро його великої притоки - Десни, але не 

вшце, як вишгородський і не так далеко,як трипільський. 

Природно, що будь-яке поселення,яке виникало в такому зруч-

ному місці, неминуче ставило в економічну, а в період східно-сло-

в"янськоІ консолідації - і в політичну залежність землі верхньої 

частини Дніпровського басейну. 

Не мала рівних київська територія в усьому ІІодніпров"І і в 

топографічному відношенні. З усіх боків U оточують природні 

рубежі. Немає потреби доводити ступінь неприступності київських 

гір з боку Дніпра. Окремі з них підносяться над його заплавою 

1 А. Н. Н а с о н о в . Русская земкя и образование терри-
тории древнерусского государства. М., 1951, стор.46. 
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на 70-80, а іноді і більше метрів. Київське підвищення мав при-

родній рубіж також і з боку поля. Це - річка Либідь, що проті-

кав з північного заходу на південний схід на відстані 3-4 км 

від Дніпра. Тепер - це невеличкий струмок, але в минулому Либідь 

була широкою і повноводною. Літописні згацкл про либідські броди 

говорить, що ця річка з I I заболоченою заплавою /оболонню/ являла 

собою неабияку природну межу київського підвищення, а для Києва 

X-XU1 ст. вона правила за своєрідну лінію оборони. 

Велике значення в історі ї Києва відіграли і невеликі річки, 

що впадали в Либідь /Хрещатик, Клов/ і Дніпро /їіочайна, Глибочиця, 

Киянка,Юрковиця тощо/. Ці річки t численні яри створювали таку 

кількість лрирсгно укріплених гір /СтарокчІвська, Замкова, Дитин-

ка, Щекавиця, Лиса та ін . / , якої в жодному іншому районі Серед-

нього Подніпров'я не знайти. Київська територія здатна була прий-

няти і вигідно розселити велику кількість лвдей. 

І , нарешті, київська територія мала першокласну річкову 

гавань, за яку правила річка Почайна. В неї могли заходити не 

поодинокі купецькі судна, а цілі торгові флотилії. Не випадково 

в більш пізній час головний київський торг "торговище" містився 

на Подолі, поблизу Почайни. 

Одною з основних історичних умов, що сприяла швидкому зро-

станню І розвиткові Києва був етно-порубіжний характер його міс-

цеположення. З заходу і північного заходу до Києва підходив вели-

чезний слов"янський масив, що залишив культуру типу Корчак і Луки 

Райковецької. З північного сходу порубіжними з Києвом були пле-

мена, котрі залишили пам'ятки типу Волинцева. Південніше Києва 

мешкали племена, що залишили пам"ятки типу Канівського поселення, 

Пеньківки тощо. Названі культури були, безперечно, -археологіч-

ним еквівалентом деяких східнослов"янських союзів племен - древ-

лян, сіверян, полян, уличів тощо. 

Отже, не доводиться дивуватись, коли в елементах матеріаль-

ної культури київських поселень, а потім 1 самого Киева спосте-

рігається багато таких рис, що ріднять Ix з поселеннями північно-

західних, південних і її і вд енно-східних районів України. Зустріч 

культурних елементів, запозичення всього передового, що мали 

різні слов"янські племена, вже з самого виникнення Києва за-

безпечували йому більш високий рівень соціально-економічного t 

культурно-Історичного розвиту. I , можливо, саме тому тут рані-

ше. ніж в будь-якому іншому районі Середнього Подніпров'я виник-

ла нова державна форма пооуту - міське поселення, де проживав 

князь з військовою дружиною. 
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З самого зародження Києва його об'єднавчі тенденції мали 

двосторонній характер. З одного боку, Київ намагався зібрати під 

своїм главенством нові землі і племена, з іншого - майже кожне 

слов'янське племя /чи земля/ дивилося на Київ, як на своє місто. 

Характерно, що це двояке значення Києва збережеться за ним і в 

наступні часи, аж до татаро-монгольської навали. 

В чому ж його причини? Давньоруський літописець, розповіда-

ючи про заснування Києва, намагається оудь-що підкреслити, що єди-

ними його засновниками були поляни. "Бяхуть бо мудре и смислени, 

и нарицахуся Поляне, оть нихь же суть Поляне Кияне и до сего 

дни"1. 

Думається, що повідомлення літопису не слід розуміти бук-

вально. Київ став політичним центром цолянського союзу племен, 

але в силу свого місцеположення не був, та й не міг бути містом 

якого-небудь одного племені. Подібний висновок робився в СВІЙ 
час в історичній літературі. Згідно з 1.3і.3еліним, Київ від са-

мого свого зародження не був містом якогось одного племені, а 

народився в землі древлянській з притоку всіх племен. Само собою 

розуміється, продовжував історик, що Київ, розташований на вели-

кій річковій дорозі і на порубіжжі різних племен, не міг зберег-

ти характер племінної однорідності2. 

Аналіз літописних повідомлень про боротьбу Києва з древляна-

ми, сіверянами, уличами привів до аналогічного висновку і відо-

мого дослідника історичної географії С.Середоніна, який вважав, 

що Київ своїм походженням зобов'язаний не олов"янам-аборигенам, 

а олов"янам-вих1дцям3.На етнографічну строкатість жителів Києва 

вказували й ішві дослідники, зокрема М.Покровськиї^. 

Висновки істориків підтверджуються й археологічними матері-

алами, головним чином з київських могильників. В цілому ряді по-

ховань кирилівського могильника зустрічались дерев"яні відра з 

залізними обручами, дерев"яні ковші з срібною оправою, залізні 

гвіздки по периметру могильної ями. Такі ж знахідки характеризу-

* Летопись по Ипатьевскому списку. СПб., 187Ї, стор.5. 

2 И. З а б е л и н . История русской жизни, М., 1912, стар.92-
93. 

3 С.М. С е р е д о н и н . Историческая география. Пг, 1916, 
стор.148. 

4 М.П.П о к р о в с к и й . Руоская история с древнейших вре-
мен, Т . І . М . , 1920, стор.74. 
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пть чернігівський, шестовицький, гнездовський могильники'« По-

дібні матеріали зустрічаються також в курганах Житомирщини2. 

вертав на себе увагу відмінність поховального обряду -

трудоспалення і трупопокладення в ірунах і великих зрубних гроб-

ницях. Подібна картина спостерігалась в чернігівському некрополі 

і пояснюється Б.О.Тибаковш наявністю племінних схрещувань, особ-

ливо легких на межі двох природних зон, де розташований Чернігів3 . 

Двоїстість поховального обряду Києва іде більшою мірою,ніж в Чер-

нігові, може пояснюватись міжплемінними схрещуваннями. 

Отже Київ, що виник у надзвичайно вигідній місцевості дніпров-

ського шляху і до того ж на етнографічному порубіжжі слов"янських 

племен, дуже рано став Ix загальним центром, р і с і розвивався 

за рахунок припливу населення з різних слс®"янських земель. Його 

об"вднавчі тенденції виникли не з приходом на Русь варязьких 

князів, а були закладені в самій природі виникнення і розвитку. 

Централізаторська політика Києва стимулювалась також, як 

уже відзначалось в літературі, і його близкістю до рубежів, з сте-

повим, ворожим слов"янсгву кочовим світом4. Оборона країни від 

кочівників, яку за становищем очолювали київські князі, охорона 

торговельних шляхів 1, в перщу чергу дніпровського водного шляху, 

могла бути успішною при умові об'єднання сил усіх слов"янських 

племен 

Київські хнязі розуміли це і вже в ранній час /можливо ще з 

часів Кия/ вели боротьбу за підкорення Києву слов"янських і не-

слов'янських народів, будували міста-фортеці на далеких і близь-

' М.П.П о к р о в с к и й . Русская история с древнейших вре-
мен, т Л , М., 1920, стор.74. 

2 В . В . X в о й к а . Древние обитатели Среднего Поднепровья. 
К., 1913, стор.54; Б.А. Р ы б а к о в . Древности Чернигова. -
МЙА, N» И , стор.42; A.A. С п и ц ы н. Гнездовские курганы в рас-
копках С.И.Сергеева. - КАК, выс.1. СПб., 1905, сторЛО. 

3 В.Б. А н т о н о в и ч . Раскопки в стране древлян. - MAP, 
Ns 11. СПб, 1893 стор.67-68; С.С. Г а м ч е н к о. Житомирский 
могильник. Житомир, 1888. 

4 Б.А. Р ы б а к о в. Древности Черкигова. - МИА, і I I , 
стор.52. 

5 В.О. К л ю ч е в с к и й . Сочинения, т.1. М., 1956, стор. 
146} С.М. С е р е д о н и н . Историческая география. Пг., 1916. 
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Kmc підступах до Киева і , безперечно, зміцнювала саму столицю, 

з благополуччям якої иов"язувалось благополуччя вс іє ї країни. 

Ця роль головного форпоста у боротьбі з степом збережеться за 

Киевом на багато століть, аж до татаро-монгольської навали. На-

віть в умовах так званої феодально! роздробленості Київської Ру-

сі київський князь очолював боротьбу з зовнішніми ворогами, а 

під його військові знамена посилали свої дружини всі слов"янські 

князівства. 

Така, в загальних рисах, система причин і умов /історичних, 

природно-географічних, топографічних/, яка забезпечила Києву особ-

ливу роль у створенні і формуванні давньоруської держави. Кожна 

окремо може здатись і відомою і притаманною не тільки Києву. Вак-

ко визначити серед них головні причини, але у своїй сукупності 

вони створювали таку історично закономірну систему переваг Києва, 

якої не мав жоден Інший східнослов'янський центр. 

Я.Д.1 с а е в и ч 

ТЕРИТОРІЯ І НАСЕЛЕН!« "ЧЕРВЕНСЫШХ ГРАДІВ" 

/X - ХШ ст . / 

Однією і з західних околиць Київсько! Русі була область, зга-

дувана в літопису під назвою Червенських міст /"грады Червень-

СКІІЯ"/. Визначення меж цієї території і встановлення I I політич-

но! приналежності необхідні для відтворення західних кордонів 

Київсько! держави в найдавніший період U і стор і ї . В той же час 

питання про етнічний склад населення Червенських міст надзвичай-

но важливе для створення етнографічно! карти Східно! Європи в 

Х-ХШ от. Наявність деяких суперечностей між окремими джерелами, 

що стосуються цього питання, створювала сприятливий грунт для 

поиирення буржуазними Істориками різноманітних тенденційних гіпо-

тез, в яких об'єктивний аналіз документальних та літописних мате-

ріалів часто підмінявся довільними комбінаціями. Можна без пере-

більшення сказати, що жодне з питань історично! географі! нішо! 

країни не викликало такої кількості різних необгрунтованих при-

пущень, як питання про Червенські міста. На жаль, окремі помил-

кові погляди з старо! літератури проникають також до сучасних 

підручників і навіть до енциклопедій. 
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Єдиним письмовим джерелом про Червен та ЧервенськІ міста 

в давньоруські літописи: "Повість временних літ", Київський і 

Галицько-Волинський. Під 981 р . у "Повісті" зазначено, що в 

результаті походу "к ляхомь" Володимир Святославич приєднав 

до своєї держави"Перемышдь,Червень и ины грады". 

Під IOl8 p. говориться, що польський король Болеслав і "го-

роды червеньскыя зая собъ". 

Під 1031 р . : "Ярославъ и Мьстиславь... заяста грады чер-

веньскыя опять". 

Далі в літописах в згадки про -і.Червен /1097, 1121, 1157, 

1163, 1173, 1205, 1221, 1231, 1268, 1288, 1299/ і про Червенську 

землю /1225/' 

Ще З.Доленга Ходаковський, а за ним Д.І.Зубрицький, М.П.Бар-

сов та інші дослідники вважали, що Червен містився там, де тепер 

с.Чермно - при впадінні Синюхи до р.Гучви, лівої притоки. Захід-

ного Бугу. Ця локалізація стала загальноприйнятою не відразу. 

С.Церха та деякі інші автори доводили, що Червен - це сучасне 

село Чорні їв /поблизу м.Холма/, інші шукали Червен аж на Поділ-

лі , біля м.Червоногорода.Неможливість останньої локалізації оче-

видна, бо літопис виразно вміщує Червен недалеко від Белза і 

Холма. Спір між Чорніївом і Чермном на основі літописних та ар-

хеологічних даних був вирішений на користь Чермна, де виявлено 

велике /площею близько 100 га/ давньоруське поселення з горо-

дищем Х-ХШ ст.2 Така.локалізація підтверджується і лінгвістич-

ними даними. Назва Червен /Чьрвьнъ/ - це коротка форма прикметни-

ка,що відповідає повній формі чьрвьный /чьрмьный/. Топоніми на 

-єн дуже поширені в Х-ХШ ст. , пізніше були замінені формами на 

-но /-не/, -на та іншими: замість Дубен, Колодяжен, Пісочен, Го-

роден, стали говорити Дуоно, Колодяжне, Пересічне, Городна та 

ін. Хоч в літописі всюди говориться про Червен, більшість істо-

риків пише "Червень", мабуть лід впливом прикметника червен-

ський, в якому -ьськ - є суфіксом /пор.Понт - понтський, Еюпєт -

'Повесть временных лет, т . І . M., 1950, стор.58, 97, 101; 
Полное собрание русских летописей /далі ПСРл/, т.2. М., 1962, 
стлб.69, 131, 137, 286, 487, 522, 564, 721, 739, 766, §65, 9 І І . 

2 А. Л о н г и н о в. Червенские города. Варшава, 1885, 
стор.183; H.łs o w m i a n s k l . Problematyka historyczna Gro-
dów Czerwieńskich w związku z planem zespołowych badań polsko-
radzieckich.-"Kwartalnik Historyczny", 1953i, N 1, CTOp. 61-62; 
A.P o p p e . Gród Wołyń. -"Studia wczesniosredniowieczne", 
t . 1950, crop. 278. 
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ешетьский та і н . / . Заміна назви Червен на Чермно в цілком зро-

зумілою з точки зору законів розвитку давньоруської мовиЧ 

Локалізація Червена дає змогу уточнити також територію Чер-

венських міст, згаданих в літописі в записах 1018 і 1031 pp. Іс-

торики XIX ст . , як правило, вважали, що в обох цих записах йдеть-

ся про ту ж територію, що і в записі 981 p . , іншими словами "гра-

ди червенські" - це те ж саме, що "Перешить, Червен і Іни гради". 

Наступні дослідження, однак, встановили, що Перемишль не входив 

до числа Червенських міст. Тому залишається лише дві можливості 

інтерпретаціі другої частини запису 981 р . : І / що, називаючи Чер-

вен, літописець мав на увазі і всю залежну від нього територію, 

отже той район, який у 1018 і ЮЗІ названий Червенськими містами. 

В такому випадку "іни гради", означали б ті міста, які не вхо-

дили до складу Червенського і Перемишльського територіально-по-

літичних утворень, хоч і безпосередньо межували з ними /ймовірно, 

Берестя, Белз, Сяннік2; 2/ що поняття "Червен.і іни гради" в 

981 р . ідентичне з поняттям "гради Червенські" в 1018 і 1091 pp. 

Більш природним здається друге твердження. Не Можемо погоди-

тись з твердженням А.Поппе, що термін "город" в значенні певно! 

області невідомий не лише західним, а й східним слов"янам. 

А.Попле висуває гіпотезу, що сам термін "грады /городи/ 

Червеньския" виник внаслідок неправильного прочитання пізнішим 

копіїстом чи редактором літопису слів "градъ Червень и ины"3. 

Так чи інакше, слід вважати, що термін Червен у 981 р , , і термін 

"Червенські городи" в 1018 і ЮЗІ pp. охоплювали приблизно ту ж 

саму територію, яка в 1225 р . названа Червено.._"ою землею. Полі-

тичним осередком цього району був град Червен. Згідно з археоло-

гічними даними, він, найбільш ймовірно, був заснований у другій 

половині X ст. Незабаром Червен був повністю підпорядкований Во-

лодимирові - новозаснованому західному політичному ооередкові 

Київсько! держави. Під 1112 р . літопис згадує червенського посад-

ника Фому Ратиборича. Треба гадати, що червенським посадником 

*Про назву Червен докладніше див.: Я.Д.И с а е в и ч. Древ-
нейшая топонимика Прикарпатья и Верхнего Побужья.- Всесоюзная 
конференция по топонимике СССР, 28 января - 2 февраля 1965 г. 
Тезисы докладов и сообщений. Л. , 1965, стор.IІ5-І16. 

^W.S e m k o w i c z . Geograficzne podstawy Polski Chro-
brego.-"Kwartalnik Historyczny"« 1925i стер. 311. 

o 
M.H. Т и х о м и р о в . Россия в ХЛ ст. М., I926, стор.ЗІ . 
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володимирських князів була підвладна воя територія, відома під 

назвою Червенських міст. Основним I I ядром була родлча долина 

р.Гучви. Природну межу зі сходу становив Буг, ів заходу - русько-

польський етнічний кордон. На півдні Червенські міста межували 

з Белзькою землею', а північною Ix окраїною був район городів 

Угровеська, Верещина, Столп"я, Комова2. На відміну від більшо-

сті Істориків М.Кордуба вважав літописні гаписи 1030 і 2031 pp. 

доказом входження Белза до Червенських міст. 

Близько 1170-1171 pp. і на початку ХШ от. /кілька років, 

починаючи з 1209-1210 pp . / , Червен був центром окремого княжого 

уділу, одна* Угровеськ, Ввревдн, Отолп"в, Котов до нього вже не 

належали, отже Червенський уділ займав приблизно той хе радон, 

який піаніше утворював Тишівецький та Грубешівський деканати 

Ходмсько! православної та уніатської єпархій ще і в ХУІ-ХУП ст. 

В другій половині ХШ ст. , після заснування князем Данилом Га-

лицьким Холма, вони увійшли до ХолмськоІ землі. В зменшеному 

обсязі Червенеька земля продовжувала існувати и» в кінці ХШ ст. 

як складова частина Белзького уділу. В ХІУ ст. Червен уже пе-

рестав бути будь-яким полІтико-адмі ні стративним центром, а те-

риторія Черемиської землі розподіляється між Белзькою і Холмоькою 

землями, 

"ослідщуючи найдавніший період історії Червенських міст 

/до 981 р . / , Ix доводиться розглядати разом з іншими західними 

руськими землями /насамперед Белзькою і Перемишльською/, оскіль-

ки відомості джерел стосуються переважно більших територіаль-

них комплексів. В і оторичній л ітературі під"проблемою Червен-

ських міот" часто розуміють весь комплекс і сторико-географ і ч-

вих оставь, по£"яваних з дівденно-західними окраїнами Київської 

Рус і . 

Українські та російські буржуазні історики найчастіше ви-

ходили з того, що Червенські міста були руськими /східнослов"ян-

ськими/не лише етнічно, а й політично ще до 981 р . Проте нерід-

ко, поруч і з справді серйозними аргументами, вони наводили дока-

ви, засновані на цілком довільному ł штучному тлумаченні джерел, 

' М, К o p д у б а , історія Холыщини й Підляшшя. Краків, 
1911, стор.84. 

® Н.Ь о ł і і t в а К і . Studia nad wczesna вŁowianezc zy z~ 
ng..-"Kwartalnik Historyczny", 1У60, И 5, crop. ??5. 
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чим, по сут і , лише підривали довір"я до тез« які намагались до-

вести. В польській буржуазній Історіографі ! рад дослідників на 

основі аналізу в с і є ! політично! обстановки в Східній Європі кате-

горично стверджував, що до 981 р . Червенські міста не могли на-

лежати до Польської держави*, а згадка про похід Володимира "к 

ляхом" і заняття "градів Ix" означає, що ці гради були польськи-

ми £ етнічному, але не в політичному розумінні. Інші польські і с-

торики, враховуючи культурно-етнічні матеріали, вважали, що не 

можна заперечувати руського характеру населення Червенських го-

родів, що "ніякі чисто наукові мотиви не дають права на таку ін-т 

терпретацію"2. При цьому, щоб не відмовитись від згадки про по-

хід" "к ляхом", доводилось тлумачити !х "не в етнографічному 

сенс і , а тільки в сенсі державно! приналежності"®. Як правило, 

найбільш об'єктивними були якраз ті аргументи, які наводились 

першою групою істориків у питанні про політичну приналежність 

Червенських городів, а другою групою - в питанч! про етнічний 

склад їх населення. 

Тут неMS потреби розглядати книги і статті авторів, які 

замість аналізу джерел займались позбавленими будь-якої правдо-

подібності припущеннями.Сучасна польська історіографія піддала 

рішучій критиці тенденційні концепції буржуазної І стор іограф і ї . 

Залученням широкого кола джерел, сумлінністю їх аналізу відзна-

чаються основані на марксистській методології праці сучасних 

радянських і польських істориків /В.Д.Королюк, Г.Яовм"япський, 

А.Поппе, А.Ф.Грабський/. Наявність в їх працях деяких розходжень 

пояснюється, насамперед, складністю питання і характером Джерель-

но! бази. Значну допомогу тут могли б подати археологічні мате-

ріали, однак розкопки Червена проводились лише протягом одного 

місяця в 1952 р . /опубліковані в 1959 р . / 4 . Все ж і при сучасному 

1 А.М а і в с k і , Z przeezlosoi dziejowej , t . I . Krakow, 
1Ь97, стор . 26І F.K о а в о 2 п у . О pierwotnej ро ї аково і Вц*і 
Czerwonej.-"Swiat s łowiański" , Н.9, t . I . 1913» ctop. 215i 
B .J a k i m o w i o z . Szlak wyprawy k i jowskie j Bolesława 
Chrobrego w świet le archeolog i i . - "Bocznik 41 oiyneki" , t . 3, 
fiowne, 1934, crop. 2 5 . 

2 « .a e m k o w i c z . Вказ. правд, стор.310. 

3 B.a r o d e d k i . S.Z a c h o r o w a k i . Dzieje Pol-
sk i średniowiecznej, t . i . Kraków, 1926« CTop. 53. 

4 K.J a z d ź e w s k i . Ogólne wiadomości o Czerianie-Czer-
wienia "Archeologia Po lsk i " , t . 4 , z . 1, 1959. 

\ 
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стані досліджень можна підвести певні підсумки, в д«рщу чергу в 

тих питаннях, до яких, значною мірою, сходяться погляди провід-

них вчених як польських, так і радянських. 

X X X 

Цілий ряд дослідників вважає, що при визначенні етнічного 

характеру населення Червенських міст вирішальне слово може ска-

зати топоніміка. Так,А.Шельонговеышй писав, що характер най-

старіших географічних назв є єдиним, але зате рішучим аргумен-

том при розв'язанні питання про етнічну приналежність людності 

Побужжя1. Також і інші автори робили категоричні висновки про 

етнічний характер Підкарпаття і Побужжя, грунтуючись виключно 

або майже виключно на основі географічних н а з в . Правда, ґрунтов-

ний аналіз топонімі! вказаних районів досі не був проведений 

ніким з дослідників. Попередні дослідження показують, що в най-

старіших джерелах для територій, суміжних з Червенськими містиш, 

зустрічаються топоніми різних типів: східнослов'янські, спіль-

нослов"янські, а такол такі, походження яких остаточно не вияс-

нене. Беалеречно, дальші досліди потрібні, однак вони не завадд 

можуть дати надійний матеріал для стародавньої етнічної істо-

р і ї хоча б тому, що значна частина словотворчих моделей спіль-

на для східноолов"янсько! і західнослов"янської топоніміки. 

У свій час Ю.Відаевич зробив спробу визначити західну межу 

розселення польських племен, наносячи на карту топоніми типу 

і Ляшки, Ляцька Воля тощо3. Назви такого типу виникають швидше не 

на межі суцільного розселення "ляхів", а як енклави серед іншо-

мовного оточення. Крім ТОГО, ТОПОНІМИ типу ЛЯІІ.КИ не обов'язково 

визначають етнічну приналежність населення відповідних с іл . Бо-

н і можуть походим від прізвиськ типу Ляшок, Ляшко, а такі пріз-

виська, в свою чергу, могли надаватись тим людям, що служили 

полякам, повернулися з польського полону та ін. Зрештою і це най-

важливіше ~ нема ніяких даних, що топоніме тилу Ляшки існували 

1 A.S з е 1 a g м 9 k і , Kwestia rusta w świetle histo-
r i i . Warezawa, 1911, csop. 19» 22. 

2 А.В r u c k n e r . Dcgiaat Normańaki. - "Kwartalnik histo-
ryczny". 1906. osop, 6651 S.Z a k r a e w a k a . Historyczne 
prawo Polsk i do fiuai Ha l i ck ie j . - "Tygodnik ilustrowany", 1906, 
fi 20. crop, 585. Ї . В u j a t . Studia historyczne i epoleczna. 
Lwow-ł/ai' szawa-Kr akow, 1924, СГОр. 62. 

3 J . l i d a j e w i c z . Południowo-wschodnie kresy Pol-
sk i « ї i X I I w. Poanad, 1937. 
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вже в Х-ХІ ст. Навпаки, найбільш ймовірно, що села з такими наз-

вами виникали щойно в ХШ-ХУІ ст. Тому аргументація Ю.Відаввича 

не може мати значення для визначення етнічного складу Побужжя і 

Шдкарпаття до 981 р . 

Незважаючи на те, що топонімічні матеріали цього аж ніяк 

не підтверджували, в буржуазній науці поширеним був погляд, згід-

но з яким корінне населення Червенських міст сперщу було лехіт-

ським /західнослов"янським/, і лише пізніше денаціоналізувалось 

у результаті Чзещадної колонізаційної політики руських князів"*. 

Однак у джерелах нема абсолютно ніяких доказів на те, що руська 

влада "переселяла місцеве населення на схід, а звідтіля привози-

ла руське населення, або кочовиків, які швидко русифікувалися". 

Припущення, що східнослов'янське населення просунулось на захід-

ні околиці Русі лише внаслідок монгольської навали2, е бездо-

казовим не меншою мірою, ніж прямо протилежні концепції про те, 

що-предки сучасного українського населення в басейні Дніпра 

з"явились лише внаслідок переселення туди після монгольського 

спустошення великих мас населення з галицько-волинських земель 

/"теорія" Погодіна - Соболевського/. 

Деякою модифікацією старих концепцій про викликану політич-

ним тиском київської держави зміну етнічного складу населення 

Червенських міст є гіпотеза про існування між західно- і схід-

нослов"янською територією широкої смуги з етнічно невизначеним 

населенням. Таку точку зору найпослідовніше обстоював С.М.Кучин-

ський, який писав: "Між суцільнш і виразно визначеним східно- і 

західнослов"янським населенням існувала, без найменшого сумніву, 

широка смуга з мішаними оселями. Лвдність тієї граничної смуги, 

найпра$доподібніше, не почувала себе ні східно- ні зах!днослов"ян-

ською, а тільки "тутешньою", подібно до того, як це траплялось 
„я 

на Поліссі ще з XX ст. . Проте,якщо б навіть прикордонне насе-

лення й справді не усвідомлювало своєї етнічної приналежності, 

з цього ще зовсім не випливає, що це населення об"ективно не на-

лежало до тієї чи іншої мовно-егнічно! групи. Хоч на практиці 

етнічне самоусвідомлення часто наступає швидше саме в прикор-
1 F . В u j a k . Studia historyczne і społeczne, Lwów -

W&rszawa-Krakow, 1924, crop. 63. 

2 F.K o n e с z n у. О pierwotnej polskosci Eusi Czerwo-
ne j , - "Świat słowiański", Й.9, t . I , 1913, crop. 224. 

3 S.M.K u с z у ń s к i . Wschodnia granica państwa pol-
skiego w i wieku (przed rokiem 980). - Początki Państwa Polski-
ego. Księga tysiąc lecia , t . I . Poznań, 1962, crop. 232. 
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донних районах, а нь в глибині етнічної території, де лвди не, 

стикаються з іншомовним населенням. "Поліщуки", які ще напередод-

ні вересня 1939 р. називали себе "тутешніми", об"ективно були 

українцями /в південному Поліссі/ і білорусами /в північному 

Поліссі/ , і навіть активна денаціоналізаційна політика польської 

буржуазної держави в I9I9-I939 pp. не змогла позбавити Ix мовних 

та побутових рис, які свідчили про об"ективну приналежність до 

українського та білоруського народів. Гіпотеза про "рутені-

зацію" "етнічно проміжного", чи західнослов"янського населення 

переконливо заперечується висновком філологів, згідно з яким 

немав доказів існування в давньому минулому говірок, перехідних 

від української мови до польської'. При наявності в найдавніші 

чави у вказаних районах суцільних масивів польських поселенців 

польська мова, напевне, засвоїла б від них иолонізовані форми 

типу Grodzisko,Srebrzyszcze.iärebrzysko. Про це Ж говорить І ТО л 

факт, що найстаріші серед відомих за письмовими джерелами форми то-

понімів з ЧервензькоІ землі і суміжних територій, як і ряд топонімів 

з поселень, давність яких засвідчена археологічними знахідками, 

засвоєні польською мовою в південноруському фонетичному і морфо-

логічному оформленні: Horodysko, Horodyszcze, Serebryezce, Huaytme. 

Природно, що в більш, давніх шарах сильніше представлені ті арха-

їчні форми, які успадковані від доби загаяьнослов"янсько! спіль-

ності і не мають чіткої східнослов"янської специфіки. Той факт, 

що культура Червена кінця X - XI ст. нічим не відрізнялась від 

культури решти Київської Русі , говорить про відсутність якихось 

впливів етнічно відмінного субстрату. 

Припущення про асиміляцію неруського чи "етнічно перехідно-

го" "вселення спростовуються і даними археології. Дослідження 

поселень волинян в Пліснеську /УП-ХШ ст . / , Piпневі /кінець УІ-

початок XI ст . / та інших засвідчують безперервність розвитку 

корінного населення Побужжя протягом вказаних століть. Також і в 

Червені /Чермні/, Волині / Городку/ та інших археологічних памят-

ках за Бугом матеріали ІХ-ХШ от. свідчать не про зміну населення, 

а про р ізні фаза розвитку одного і того ж населенім. Як справед-

ливо підкреслював визначний польський археолог В.Антоневич, від 

часу великих переселень народів /1У-УП ст. / на території галиць-

ко-волинсьнчх земель цілком певно не було істотних змін в етніч-

но-культурному складі населення2. Це цілком стосується і захід-

А Б у л а X о в о ь к и й, Питання походження україн-
ської мови. К., 1956, стор.194-197. 

2 f . A n t o n i e w i c z . Z badań archeologicznych w gór-
nym dorzeczu ib ies t ru . - " rfiadoffloe<aAr cheolog ie впе , 1У21, 
crop. 97-98. 
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ноі частини Волині - ЧервеноькоІ землі. Якщо б перед включенням 

до Давньоруської держави населення цього району не було схід-

нослов"янським, то, безперечно, воно таким би і залишилось. Ві-

домо, що перебування території колишніх Червенських городів у 

окладі Польської феодальної держави протягом ХІУ-ХУШ ст. не приз-

вело до скільки-небудь значного скорочення української етнічно! 

території на заході. В попередній період /І03І-І349 pp . / , коли 

ці землі належали до Рус і , феодальний клас Київсько! держави та 

Галицько-Волинського князівства мав, без сумніву, незрівнянно 

менше можливостей для проведення денаціоналізаційної акції та й 

навряд чи ставив таку акцію собі за мету. Польський буржуазний 

історик А.Яблоновський цілком резонно підкреслював, що на цих 

землях "пізніші польські впливи могли б встановити церковний об-

ряд, але так легко не перетворили б народної мови, якщо б вона 

спершу належала до групи західнослов"янських наріч" К 

Як справедливо відзначає Г.Ловм"янський, Червенські міста 

безпосередньо стикались з руськими оселями на Волині, а тому 

"червенські поселення становили одне ціле з волинськими поселен-

нями, безперечно,руськими. Натомість від суцільної польської те-

риторії вони були відгороджені смугою безлюдних, або наиівбезлвд-

них пусток над р.Вепром"2. Можна припустити, що, незважаючи на 

це, певні групи східнослов"янського населення поселились на поль-

ських землях, а певні групи поляків - на руських. Однак швидка і 

безслідна асиміляція цих та інших меншостей свідчить, що їхня 

роль в голонізації суміжних земель обох країн не була знлчною. 

Скільки-небудь істотного колонізаційного руху з Польщі на схід в 

Х-Х1 ст. не могло бути. Це якраз видно з того, що східні землі 

Польщі ще довго були найрідше залюдненими. Це показали, зокрема, 

дослідження Т.Ладогурського /Ляденбергера/. В той час, як західні 

околиці Русі належали до числа найіустіше заселених руських райо-

нів. 

Східнослов"янський етнічний характер Червенських міст був 

однією з основних причин включення цієї території до Давньорусь-

кої держави3, яка виникла внаслідок об"єднання східнослов"янських 

1 AJJabłonowski. Histor ia Rusi Południowej. Kraków,1912, 
стор. ТЗ. 

2 H.Ł o w m i a ń a k i . Ledzianie, - "Slavia antiqua", 
IV, 1953, crop. 112. 

3 A.ff.G r a b s k i . Повесть временных лет jako 
źródło do 'h i s to r i i Polski - vi świetle nowszej l i t e ra tu ry . -
"Kwartalnik Instytutu Polsko-Radzieckiego", 1955, H1-2, 
стор. 67. 
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племен. Етнічний характер населення дано! області зумовив і нев-

дачу спроб польських феодалів укріпитись на цій території ' . Ці-

каво, що лід час нетривалого перебування Червенських міст під 

контролем Польщі /І018-ї031 pp. / Болеслав І кілька разів випускав 

для місцевого населення захоплених районів монети з кириличними 

написами2. Після 1031 р . Червенські міста повернулися до Київ-

ської Русі . Очевидно, стійкість русько-польського політичного 

кордону в 1031-1349 pp. пояснюється тим, що він досить точно 

збігався з лінією етнічного розмежування польських і давньо-

руських племен. Дуже характерно, що в ХП ст. навіть Галл Анонім, 

представник тих кіл духівництва, які ворожв ставилися до Русі**, 

не висуває руським князям ніяких територіальних претензій. 

Протягом ХШ-ХІУ ст. населення Червенських міст брало участь 

у політичному і культурному житті Галицько-Волинського князів-

ства. І коли в період існування цього князівства виникають об'єк-

тивні передумови для формування українсько! народності, то в цей 

процес було втягнене також населення економічно і політично роз-

винутих Червенських міст. Свого часу академік Б.Д.Греков, гово-

рячи про етнічний характер Червенських міст, зазначав, що сучас-

не українське /переважно сільське/ населення цієї території не 

прийшле, а автохтонне, причому "абсолютно ні з чого не видно, 

щоб раніше від українців там жили поляки"4. Проти цього деякі 

буржуазні історики виоували той "аргумент", що в джерелах X ст. 

нема ніяко! згадки про українців5. Проте такий "доказ" важко наз-

вати Інакше, як, щонайменше, несумлінним. Адже ж,та східяослов"ян 

ська народність, яка отала відома під назвою української, існу-

вала набагато раніше, ніж сам термін "український" став вжива-

тітоя як етнонімічний. Автохтонне населення Побужжя спершу було 

частиною давньорусько! народності, а пізніше української, але 

це в лише відбиттям двох поопдовних етапів етнічного розвитку 

Одного і того ж східнослов'янського населення. 

1 А Р д а , Grody Czerwieńskie. - Słownik starozutnosoi 
ałowiajllklch, ~t. 2, Wrocław-Aarszawa-Kraków, 19Є4, crop. 16S. 

2 H.K i e r s n o w s k i . O tzw. "ruskiuh" Hoaetacb Bole-
sława Chrobrego. - Studia Historioa. » 35-lecie pcacy naukowej 
Henryka Łcwmianskiego. Warszawa, 1958» сsop. 101. 

3 д.ff G г а Ъ в k i . Polska w oponiach obcych X-XIII w. 
Warszawa, 1964, osop. 48, 

4 Б.Д. Г р е к о в . Київська Русь, К., 1951, стор.458. 

5 Н.Р a s z k i е w і с z . The Making aC tha Russian Nati-
on. Darton, 1962, 
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ч«— Держа0ний кордон київської Русі і Полиці {981-1018pp., ЮЗІр. -XtVcm) 
—— Приблизні межі території Орденських міст х-Хі/ст. 
—— Приблизні межі Чеченського уділу близько 121Üß, 

мет тмшюі і Ьетноі земель кінця Wem. 
меті інших земель і мнязібгтб 

Територія "Червенських"градів" (Х-ХШ CT.J. 
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X X X 

Червенські міста Oy.ли західною частиною племінно! території 

східнослов"янських дулібів /бухан, волинян/, а землі східносло-

в'янських хорватів лежали від них на південь."Град" Волинь лежав 

у західній частині дулібської території, але не на самому між-

племінному кордоні, а тому нема ніяких підстав вважати Буг за-

хідною межею первісного розселення дулібів, як це приймав Лов-

м"янський (H.Ł o v n i a & s k l . Hola Wołynia w starożytności 

i we wczesnym średniowieczu. - Z polskich studiów slawistycz-

nych. Ser. 2, Histor ia , v/arszawa, 1^63,0T0p.26f 30-3]). 

Щодо основної частини волинської території положення міста 

Волині було, по суті, не більш окраїнне, ніж розтащування піз-

нішого політичного центра вс іє ї Волинської землі - м.Володимира. 

Таким чином, політична історія Червенських міст є складовою час-

тиною історії дулібів і тісно пов"язана з історією хорватів. Один 

із племінних центрів дулібів у УП-Х ст. був розташований на місці 

сучасного с.Городка "град" Волинь при впадінні Гучви в Буг, 

тобто на східній межі області Червенських городів. 

Численні дослідники на основі реляції Масуді і археологіч-

них даних роблять висновок про існування в УІ-ЯІ ст. на Волині 

племінного об"еднання на чолі з дулібами, яке становило один з 

початкових етапів формування державності у східних слов"ян. Як-

що дулібське об'єднання справді існувало, то воно включало також 

територію пізніших Червенських міст. Деякі автори літопису роз-

повідь про дулібсько-аварські відносини лов"язують не з східними, 

а з паннонськими слов"янами. Як справедливо вказує В.Д.Королюк, 

це не є достатньою підставою, щоб заперечувати факт і снування 

східнослов'янського племені дулібів. 

Починаючи з 98І p . , політичне становище Червенських міст 

усталюється: вони входять до складу Київської ранньофеодальної 

держави. Похід Володимира був закономірним етапом у його полі-

тиці об'єднання східнослов"янських народів; додатковим мотивом 

могло бути прагнення забезпечити для Києва сухопутний шлях до 

лрвдунайських країн та Візанті ї . Нема підстав для тверджень, що 

похід 981 р . не означав приєднання Червенських міст, бо, мовляв, 

тривав надто коротко і або,взагалі, не мав військового характеру, 

або ж ставив за мету лише "пограбування і вивіз рухомого майна -

лвдей, домашніх тварин і начиння" . Короткочасність походу була 

I S.iil.K ц с z у ń s k i . Stosunki polsko-ruskie do schył-
ku w X I I . - "Slavia Oriental is" , 1958, Д 2. 
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зумовлена тим, що Володимир не зустрівся з будь-яким істотним 

опором, - очевидно, на саму звістку про його наближення дулібська 

і хорватська верхівка відмовилась визнавати суверенітет чехів і 

проголосила свій перехід під владу Києва. Це не виключає можли-

вості збройної сутички Володимира з іншими претендентами на Чер-

венську територію, проте ймовірно, що війська цих претендентів 

стояли вже за межами Червенських міст, які заламались у руках 

місцевої родоплемінної верхівки. Не треба навіть припускати, 

що Володимир змушений був залишити в Червенських містах свої гар-

нізони. Проте від 981 р . почався процес інтеграції місцевої пле-

мінної знаті з панівним класом всіх інших частин Київської Русі . 

Надійне включення Червенських міст до Давньоруської дернави ста-

ло вирішальним фактором у соціально-економічному і культурно-

му розвитку цієї території. 

В результаті приєднаної Червенських міст Київська Русь,ма-

буть, стала межувати з Польщею. Знаменити" документ " Dagome 

iudex " сам по собі не досить ЯСНИ;І в зіставленні з іншими 

джерелами також,по суті, стверджує цей факт. Згідно з ним, близь-

ко 991 р . володіння Мешка І межували з Руссю і краківською зем-

лею ./Пор. а . а u ł k o w s k i . Geografia dokumentu "Dagome 

iudex".-"Slavia Antiqua", t . 1954,oiop. 237. Таким чином, 

У 98І-ЮІ8 pp. і від ЮЗІ р . до середини ХІУ СЇ . по-

літичний кордон Київської Русі /пізніше Галицько-Волинського кня-

зівства/ збігався із західною межею Червенських міст, яка прохо-

дила в басейні р.Вепра. Ця ж лінія є найдавнішою етнічною межею 

між західнослов"янським і східнослов"янським населенням, яку мож-

на надійно відтворити на підставі джерел, що збереглися. 

Я.І.Дзира 

ТАТАРО-ТУРЕЦЬКІ НАПАДИ НА УКРАЇНУ ХШ-ХУІ ст. ЗА 

ХРОНІКАМИ БЄЛЬСЬКИХ ТА СТРИЙКОВСЬКОГО 

Важливим джерелом історичних подій та явищ, що відбувалися 

на Україні до ХУІ ст. включно, є велика за обсягом праця двох 

польських шляхетських істориків ХУІ ст. Мартина /1495-1575/ та 

Іоахима /1550-1599/ Бельських-"Хроніка Польщі". За походженням 
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Бєльські були шляхтичами, для свого часу високоосвіченими лкщь-

ми, близькими до королівської родини, підтримували дружні стосун-

ки з видатними політиками, урядовцями, мали доступ до секретних 

матеріалів королівської канцелярії. Іоахим з 1595 р . був депу-

татом сейму, де неодноразово обговорювали питання про татаро-

турецькі напади. 

І батько і син служили в шляхетському війську, брали участь 

у військовій походах, проживали на Україні. Зокрема, Мартин 

1534 р. служив у шляхетських загонах на Волині, що мали обороняти 

цю частину від татаро-турецьких нападів, а іоахим 1589 р. з дип-

ломатичним дорученням побував у Константинополі, по дорозі спосте-

рігав ,як живуть кочівники. 

Серед літературних та історичних творів Бельських особливе 

місце займає "Хроніка Польщі", вперше надрукована 1597 р . Основ-

ним джерелом для написання цієї хроніки були історичні праці ба-

гатьох їхніх попередників - Длугоша, Мєховіти, Ваповського, Деціу-

са, Кромера, Ожеховського, Гейдейштейна та ін. Крім цього, істо-

рики взяли багато фактів про Україну з різних давніх українських, 

російських, білоруських, литовських літописів, усних переказів, 

архівних і дипломатичних документів, а також з давніх джерел -

арабських, грецьких, римських, німецьких та ін. 

Вважають, що Бельський-старший вів опис історичних подій 

від найдавніших часів протягом всього свого життя, а Бельський-

молодший продовжив справу батька. Дослідники хроніки твердять, 

що син грунтовно переробив ту частину праці, яку написав батько, 

і доповнив ї ї новими джерелами. Безперечним є той факт, що роз-

діл, датований 1575-1598 pp., склав самостійно Іоахим. Тому в поль-

ській історіографії ім"я Мартина Бєльського невід"емне від імені 

його сина Іоахима. 

Невдоволені сучасним їм життям, іфитикуючи майже всі існу-

ючі стани, Бєльські прагнули знайти свій суспільно-політичний 

ідеал у минулому, покладати велику надію на сенат. Однак у "Хро-

ніці Польщі", яка просякнута шляхетською ідеологією, відчутні 

елементи європейського гуманізму та реформізму. 

"Хроніка Польщі" є важливим джерелом історі ї татаро-ту-

рецьких нападів на Україну. Відомо, що Правобережна Україна кіль-

ка сторіч входила до складу Речі Посполитої, тому польські істо-

рики давніших часів приділяли історичним подіям на українських 

землях багато уваги і досить докладно Ix описували. Такими були 

і Бєльські. Як уже згадувалось, джерелом для описання татаро-
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турецьких нападів на Україну в ХШ-ХУ ст. були, передусім, давні 

польські хроніки, для ХУІ ст. - матеріали королівської канцеля-

р і ї , дипломатичні папери, доноси і скарги шляхти, усні розповіді 

тощо. Варшаву часто відвідували турецькі і татарські посли, з 

якими укладалися перемир"я, головним питанням котрих був пункт 

про збитки і спустошення земель Речі Посполитої. Ці ж питання 

неодноразово розглядалися і на сеймі, депутатом якого був Іоахим 

Бельський. 

Так, наприклад, 1590 p . , щоб відвернути загрозу вторгнення 

турецьких військ до Речі Посполитої, сейм прийняв постанову про 

загальне ополчення і його матеріальне забезпечення всіма станами 

суспільства. Звільнялися від грошових поборів мешканці спустоше-

них татарами населених пунктів київського, волинського і брац-

лавського воєводств, що найбільше зазнавали татаро-турецьких 

спустошень. Дружив М.Бєльсьшій з шляхтичем лном Замойським, який 

був фахівцем з польсько-татаро-турецышх відносин, неодноразово 

вів переговори з турецьким султаном і кримським ханом, бував у 

Константинополі. В окремих випадках Бельський признається, що 

дані про бусурманські напади він взяв з усних джерел. Тому до 

цифрових даних, наведених у хроніці, требо ставитись критично. 

І в той же час Бельський неодноразово зазначав, що польська шлях-

та і король були байдужими до татаро-турецьких нападів, "бенкету-

вали і гуляли", воліли зустрічати ворога "біля Самбора", ніж пік-

луватися про захист рубежів Речі Посполитої. 

До "Хроніки Польщі", написаної на широкій джерельній основі, 

охоче зверталися польські хроністи та українські літописці ХУІ-

ХУШ ст. Тому в працях польських хроністів ХШ-ХУШ ст. наводяться 

майже одні і ті ж факти про татаро-турецькі напади на Україну, 

Найповніше вони викладені в Хроніках Бельських 1 Стрийковського. 

Оскільки з ХІУ-ХУ1 ст. власне українських історичних джерел збе-

реглося дуже мало, наші літописці охоче використовували праці 

Бельських, Стрийковського, Кромера та Ін. Це, зокрема, стосується 

Густинського літопису, Острозького літописця, Хроніки Сафоновича, 

Київського синопсису та ін. У XIX і XX ст. польські хроніки часто 

використовують дослідники татаро-турецьких нападів на Україну -

М.Костомаров, В.Антонович, М.Грушевський, Д.Яворницышй, І.Кри-

п"якевич та ін. Звичайно, що відомості про татаро-турецькі напа-

ди, викладені в "Хроніці Польщі", вимагають критичного підходу, 

числові показники перебільшені, але за відсутністю документів Ix 

часто неможливо перевірити. Найдов-ірливіше вчені сприймають іс-

торичні дані хроніки за ХУІ ст , , оскільки це сторіччя вони опи-
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сали як очевидці, або ж на підставі архівних документів, досто-

вірних джерел. Тому "Хроніку Польщі" вважають важливим джерелом 

української історії давніх часів, зокрема й історії татаро-турець-

ких нападів на Україну. 

Татаро-турецькі напади на українські землі в ХШ-ХУШ ст. 

являли собою серйозну перешкоду нормальному розвиткові матері-

альних і духовних сил українського народу. Вони завдали йому ве-

личезних людських жертв, стали причиною спустошення і знелюд-

нення багатьох українських сіл і міст, втрати видатних пам"яток 

національної культури. 
Тому боротьба українського народу проти татаро-турецької 

агресії знайшла своє широке відображення не тільки в українсько-

му фольклорі, історичних та літературних джерелах, а й чужозем-

них, особливо в польських хроніках ХУІ-ХУП ст. У польських хро-

ніках Мартина Бельського, Іоахима Бєльського, а також Матвія 

Стрийковського /біля 1547 - 1582/ знаходимо багато сторінок про 

татаро-турецькі напади на jкраї ну в ХШ-ХІУ ст. Проте, описуючи 

події польської і стор і ї , Бєльські не вказують на джерела, звідки 

взято той чи інший факт про татаро-турецькі напади на Україну. 

Розкрити ці документи певною мірою допомагає хроніка Стрийков-

ського, автор якої на противагу Бєльським робить посилання на 

історичні джерела. Це, передусім, праці польських хроністів 

І.Длугоша /1415-1480/, Б.Валовського /1450-1535/, Мєховіти 

/1457-1552/, а також різні українські, білоруські та литов-

ські літописи. 

Зіставляючи сторінки Стрийковського, де описуються татаро-

турецькі напади на Україну, з працею Бельського, бачимо, що остан-

ні використоьували ці ж самі джерела. До того ж,і сам Стрийков-

ський неодноразово посилається на хроніку М.Бєльського. 

Загалом, праці Бєльських і Стрийковського є цінним джерелом 

для історика, що досліджує татаро-турецькі напади на українські 

землі, зокрема в ХУ і ХУІ ст. 

Татаро-українські відносини в ХШ-ХУІ ст. Бєльські і Стрий-

ковський подають у трьох планах: 

а / напади татаро-турецьких орд на українські землі, захист 

цих земель самим населенням, козаками, польською і українською 

шляхтою, гетьманами і королем; 

б/ походи та експедиції козаків у татарські степи і усклад-

нення в зв"язку з цим польсько-турецьких відносин; 

в/ участь татарських орд на боці того чи іншого феодала під 

час міжусобиць та війн. 
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Першу звістку про появу татарських орд на українській землі 

Бельський подає, описуючи історичні події 1202 р . У цей час,тоб-

то 1202 р . / з а іншими джерелами - 1188 р . / , пише хроніст, тата-

ри, переправившись через Волгу, напали на степових кочовиків -

половців. 

Почувши про страшного ворога, перелякані половці звернули-

ся по допомогу до руських князів, як і , твердить Бельський, в:ке 

були попереджені татарами, щоб не допомагали половецьким князям. 

Але руські князі не тільки не послухали татар, а повбивали їхніх 

послів. Тоді розгнівані татари розгромили об'єднані руські і 

половецькі війська і спустошили їхні землі. Після цього розбиті 

половці переселилися до причорноморських стоп і в у Крим - біля 

Перекопа, Азова, Майкопа, Керкеля та інших міст. Це коротке по-

відомлення Бельський почерпнув з декількох джерел. Про це свід-

чать дві дати, коли нібито відбулася ця битва - 1202 р./Бєль-

ські , т . І , стор.238- ,39 - далі ь . / , а в ділках історик призна-

ється "лк пишуть Інші" - в 1188 р . /Б . , 1, стор.239/. 

Справді, ці події історичні, проте відносяться вони, як 

відомо, до 1223 p.,.коли на річці Калці руські й половецькі 

війська зазнали поразки. 

Про навалу татаро-монгольських орд хана Батия 1240 р . на 

Русь Бельський розповідає досить докладно. Повідомляється, що 

цього року страшні сили татар, сплюндрувавши українські землі, 

спустошили Полыцу. Ворог дійшов до Любліна, Завихвостова, Сан-

домира і Кракова, де одераав відсіч від війська краківського 

Воєводи Володимира. Проте незабаром татари ще з більшою силою 

повернулися до Польщі, спалюючи міста й села, наводячи великий 

жах на польський народ. Після розгрому польського війська татара-

ми переляканий король Болеслав разом з родиною втік до Угорщи-

ни. А втім, описуючи цю першу навалу татаро-монгол на Польщу, 

Бельський не вказує, яким шляхом йшов ворог і які саме україн-

ські міста й інші центри оули спустошені ним /Б . , І , стор.276-

283/. 

Коротко про перший напад татаро-монгол на Україну й Польщу 

згадує Й Стрийковський. Зокрема він говорить, що старі литов-

ські літописи помилково пишуть, ніби 1211 р . за князювання Монт-

віла, Гімбультового сина, хан Батий спустошив руські землі, пе-

редусім спалив Київ, а київський священик /воєвода - Я.Д./ Дмит-

ро втік до Чернігова. Насправді він помер від ран. /Стрийков-

ський І , - далі - С.,-стор.229/. 
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На наступних сторінках Стрийковський підкреслює, що 1240 p. 

хан Батий, маючи з собою 600-тисячну орду, спустошив Україну, 

Польщу, Моравію, Сілезію та ін. землі. Тут же він подає коротко 

історію татар /С . , І , стор.229-232/. Згадує Стрийковський і про 

битву руських і половецьких військ з татарами над річкою Калкою, 

де руські і половецькі князі зазнали поразки /С . І , стор.230/. 

Стрийковський пише про напад на Україну заволзького хана 

Кайдана в 1217 p . , який розташував свій кіш в гирлі Прип"яті і 

розпустив загони для плюндрування українських і білоруських по-

селень, але був розгромлений руськими і литовськими військами 

/С . , І , стор.238-239/. 

В 1221 році заволзький хан Балаклай спустошив українські 

землі, хоч і спільними зусиллями руських і литовських військ, 

твердить Стрийковський, був згодом розгромлений біля Кайданова. 

Також у цей же час під Козирем на річці Окунівці об"єднані русько-

литовські війська знищили татарські орди иалаклаєвого сина Кур-

дас-султана, який хотів помститись за поразку батька. Руські і 

литовські війська відібрали в татар весь ясир. /С . , І , стор.247-

250/. 

Другий великий похід татаро-монгол через українські землі 

на Польщу відбувся у грудні 1260 р . На чолі татарського вій-

ська стояли хан Ногай і Телембуг. Разом з татарами польські зем-

лі мали пустошити й галицькі князі - Данилові сини Лев і Роман. 

Під час цього татарського нападу було сіустошено багато польських 

міст і с іл , особливо замки в Завихвостові й Сандомирі / Б . , І , 

стор.309-310; С., І , стор.293-294/. 

У грудні 1286 р . знову велика татарська орда на чолі з ха-

ном Ногаєм і Телембеком разом з руськими загонами вторглась 

в Люблінську, Мазовецьку і Сандомирську землі, але була звідти 

відігнана польськими військами. Татари направились до Краків-

ського воєводства, спаливши тут багато поселень. Повертаючись 

назад, твердить Бєльський, не пустошили українських земель, ос-

кільки учасниками цього походу були місцеві князі / Б . , І , стор. 

338-339/. 

Стрийковський відносить ці події до 1280 р . і підкреслює, 

що татари пустошили українські міста і села /С . , І , стор.321, 

322, 336/. Більше ні Бєльський, ні Стрийковський не згадують 

про татаро-монгольські напади на українські землі в ХІД с і . 

1330 р . хан Занабек, внук Батия, підкорив собі перекопські 

і кримські орди, які володіли великими просторами земель на пів-
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день від Дніпра, а також частиною Поділля і брали з населення 

данину та нападали на Литовське князівство. 1331 року литовсьиий 

князь Ольгерд розгромив татарські орди і звільнив від кочівників 

великі простори України /С . , П, стор.6/ . 

В 1344 р . великі татарські орди на чолі з ханом Сахматом 

напали на Поділля, де пограбували чимало міст і с іл, забравши 

до неволі багато людей, / Б . , І , 645/. 

У 1350 р . татари, яких викликав литовський князь Ольгерд, 

пише Бельський, спустошили Поділля, яке, мовляв, тоді належало 

польському королеві Казіміру. Проте, ця згадка Бельського аб-

страктна, оскільки не вказано населених пунктів, які були зни-

щені ворогом /Б . , І , стор.399/. 

Стрийковський ці події відносить до 1352 р . і твердить, що 

татари, крім Поділля, спустошили ще й Польщу /С . , П, стор.ЗО/. 

Бельський і Стрийковський пишуть про напад татарських орд 

на українські землі, що стався 1398 р . , в час війни з Литвою. 

Тоді були спалені українські міста й села на Волині аж до Луць-

ка. Кияни викупились, заплативши татарам 3 тис. карбованців 

/І крб. = 100 грошам - Б. , І , стор. 496-498; С . , П, 116/. 

Майже всі татаро-турецькі напади на українські землі, крім 

згаданих вище в описах Бельського і Стрийковського, припадають 

на ХУ і ХУІ ст. 

Дуже коротко згадують Бельський і Стрийковський про вторг-

нення орд хана Ццига на Київщину в 1416 р . Татарські орди опалили 

і спустошили тоді також і Київ, хоч самого замка не здобули, а , 

набравши багато ясиру, повернулись назад. Польське військо не 

дало відсічі ворогові і за це Бельський нарікає на короля, який 

замість того, щоб оборонити Київщину, спокійно веселився у Сяноку 

/Б. , Ілтор. 564; С. , П, стор.154/. 

У 1442 р . татарські загони сильно спустошили українські землі, 

дійшовши аж до самого Львова. Глинянський староста Віндик, почув-

ши великий плач невільників, напав своїм військом на татар 1 

відібрав велику частину ясиру /В . , І , стор. 673-674/.-

1448 р . / у Стрийковського-1449/, коли польський король від-

правився до Новогрудка на Сейм, татарські загони вторглися на 

Поділля і вчинили тут велику шкоду. Проти татар виступив шлях-

тич Теодор Бучацький, який розгромив окремі татарські загони і 

відняв частину ясиру. 

Коли ж 1450 р . польські війська перебували в Волощині, та-

тарський хан Садахмат, скориставшись з цієї нагоди, вторгся зі 
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своїми ордами на Україну і спустошив українські міста і села аж 

до Городка та Белза. З цього приводу Бєльський знову дорікає ко-

ролеві, який, незважаючи на прохання шляхти дати відсіч ворогові, 

спокійно собі полював у Литві /Б . , І , стор. 711; С . , П, стор.234/. 

1452 р. татари знову потайки зробили наскок на Поділля, спу-

стошили українські землі біля міста Бара /інша назва - Рів-Стрий-

ковський/ і набрали великий ясир. Бєльський пише, що вина за цей 

татарський наскок лежала на Теодорі Бучацькшу, який ніс на По-

діллі прикордонну сторожу і недогледів татарських загонів /Б . , 

І , стор.71.8; С., П, стор.230/. 

Цього ж 1452 року татарський хан Сахмат знову вторгся зі 

своїми ордами на Поділля, де спустошив багато поселень і , набрав-

ши великий ясир аж біля м.Львова, спокійно повернувся назад, а , 

доки були організовані польські війська, про татар і слух зник 

на Поділлі Д . , І , стор.720; С. , П, стор.231/. 

Ранньою весною 1453 року татарські загони напали на україн-

ські міста і села біля Луцька і Одеська, де вчинили велику шкоду, 

захопивши з собою 9 тис. українських бранців. Ця перша цифра-яси-

ру дає можливість хоча б приблизно встановити число людських 

жертв /не рахуючи вбитих/ в результаті одного татарського набігу 

/Б . , І , стор. 721/. 

Не встигли одні татарські загони спустошити Волинь, як інші 

ще більші татарські чамбули з'явилися біля Теребовлі, де також 

вчинили велику шкоду, але повертаючись назад, були розгромлені 

шляхетською сторожею на чолі з Іваном Острозьким, Іваном Лащем 

і меджибізьким старостою Матвієм. Весь ясир було відібрано / Б . , І , 

стор.721; С. , П, стор.235/. 

В 1457 p . , коли два татарські чамбули пустошили подільські 

землі, староста Варфоломій Бучацький і підкоморій Іван Лац під-

стерегли одного з них і розгрс. /лли, проте через необережність бу-

ли оточені другим чамбулом. Під час бою загинув Бучацький і Лащ, 

лише частина війська врятувалась /Б . , І , стор,754/. 

В 1469 p'; заволзькі татари на чолі з ханом Мам"яком трьо-

ма ордами вторглися в Литву, Поділля і Волощину. Особливо велику 

шкоду вчинила та орда, яка наскочила на Литву, спустошивши на сво-

єму шляху міста і села Волині та Поділля, захопивши 10 тис.бранців. 

Третя орда, яка напала на Волощину, була розгромлена тамтешнім 

воєводою /Б.,І,стор.830; С. , П, стор.27І/. 

Розповідаючи про події 1473 p . , Бєльський вміщає одне ре-

чення про те, що цього року татари спустошили Київщину і захопи-

ли 70 невільників /Б . , І , стор.847/. 
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В описі, засвідченому 1474 p . , знаходимо характеристику мар-

шруту татарських орд на українські землі. 1474 року до Польщі дій-

шли чутки, що 7-тисячна татарська орда переправилась через Дніп-

ро біля перевозу. До того я на правому боці Дніпра були хороші 

пасовиська для татарських коней. Тому згадане місце татари час-

то використовували для кількаденного відпочинку, коли робили на-

пади на українські землі. 

Хоч польський король одержав таке повідомлення, твердить 

Бельський, він, як завжди, виявився пасивним, за що йому і дорі-

кає хроніст. А тим часом татарські орди пустошили українські зем-

лі біля Кам"янця, Галича, Глинян, Дунайця, Гологір, Збаража -

майже на сто миль вдовжину і на ЗО миль вширину. Оскільки це 

був час жнив, їм вдалося захопити багато ясиру. Вони здобули та-

кож місто Збараж і взяли до неволі польську шляхту. Лише містеч-

ка Дунайця їм не вдалося взяти, бо його мужньо обороняли мешканці 

і військо. Це містечко тоді належало Львівському архіепіскопу 

Юрію. 

Під нас цього нападу татарські орди захопили до 100 тис. 

полонених з українських земель. При цьому Бельський нарікає також 

і на литовських князів Чорторийського і Гастольда, як і , маючи 

велике військо, не забажали з"єднатись і допомогти дольсько-шля-

хетським військам /Б . , П, стор.855-856; С . , П, стор.271/. 

1479 р . татарські загони вторглися на Поділля, але були 

відігнані військом подільських воєвод Спитки і Одровужа. Проте 

хитрий підступний ворог притаївся в Чорному л і с і , І як тільки 

шляхтичі роз"їхались" і розпустили військо, татарські загони по-

вернулись назад, спалили Брацлав, хоч міського замку їм не вда-

лося здобути,і з великим ясиром повернулись назад /Б . , І , стор. 

875/ 

Неодноразово татарські орди пустошили Поділля в 1489 р . 

Дізнавшись про переправу татарських загонів через Дніпро, поль-

ський король Казімір вислав проти ворога польське військо на чо-

лі з своїм сином Яном Ольбрахтом, до якого приєднались і україн-

ські озброєні загони. Цікаво, що провідниками війська у цьому 

поході були козаки, які /твердить Бельський/ добре знали цю міс-

цевість. 

Біля села Коперстина на ворога, який повертався з великим 

ясиром, було зроблено засідку і розгромлено його, а ясир відіб-

рано. Бельський досить докладно описує цю битву, очевидно тому, 

що ї ї очолював син короля. 
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У бою з першим татарським загоном загинуло, очевидно, 15 тис. 

татар, а в другій битві було вбито біля 10 тис. татар і весь ве-

ликий ясир відібрано. Ця битва відбулася біля річки Шварни, яка 

впадає в Буг /Б . , І , стор. 882-883; С . , П, стор.288/. 

Незабаром татари задумали відплатити за свою поразку. Зимою 

1489 р . вони зробили наскок на Поділля, але їх зупинив великий 

сніг . Подільські загони, які натрапили на шлях ворога, догнали 

його, розгромили, знищивши близько 9 гис.гатар/Б. , І ,стор. 883; 

С . , стор.288/. 

У вересні 1494 р . орди перекопських татар пустошили україн-

ські міста і села на Поділлі й Волині. Польський король вислав 

проти вэрога військо, яке зустрілось з ним біля села Вишнівець. 

Спочатку поляки перемагали, але потім були оточені татарськими 

загонами і розгромлені / Б . , І , стор.894, С , , П, стор.297/. 

У травні 1498 р . волоський воєвода Стефан, бажаючи відом-

стити польському королеві Яну Ольбрахту за минулорічне опусто-

шения Волощини, зібрав своє велике військо і з допомогою тур-

ків , татар та мултян вторгся на Поділля і Галичину. Обминувши 

Львів, він дійшов аж до річки Вислок і спалив багато міст та с іл, 

зокрема Перемишль, Радимно, Іішеворськ і Ланьцут. 

Посилаючись на усні джерела, Бельський пише, що в той час 

турки, татари і молдавани захопили близько 100 тис.невільників, а 

також багато худоби. В результаті "Тракія, Македонія, татарські 

землі, Азія і Греція були переповнені українськими і польськими 

бранцями" / Б . , П, стор.903/. Багато вбитих, особливо дітей і ста-

риків, лежало по дорогах, яким, пише Бельський, "числа не було" 

/ Б . , І , стор.903; С.,П, стор.305/. 

У місяці липні 1498 року татарські орци знову повернулися 

на українські землі, завдавши велико! шкоди, оскільки польська 

шляхта на заклик короля дати відсіч ворогові дуже повільно зби-

ралася. Ян Ольбрахт звернувся по допомогу і до угорського коро-

ля. Проте, доки йшли переговори, 70-тисячна турецька орда у листо-

паді цього ж року вдерлася на Поділля; знищуючи всі українські 

міста і села, дійшовши до Галича, Жидачева, Дрогобича та Самбора. 

1 лише сувора зима і великі сніги зупинили дальше прооування во-

рога на захід. 

Від лютих морозів і великих сніг ів , твердить Бельський, за-

гинуло більше 40 тис. турків. Іншу чаогину турецько! орди, яка 

відступала, розгромив волоський воєвода Стефан. Ці турецькі і та-

тарські напади на українські і польські землі викликали такий пе-
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реляк, що частина населення хотіла тікати навіть в чужі кра ї , ін-

ша - укріплювала свої міста й замки / Б . , І , стор.904-905; С . , П, 

стор.306/. 

Восени 1499 р . перекопський хан Менлі-Гірей з намови мос-

ковського князя Івана Васильовича послав великі татарські орди на 

чолі з своїм сином Ахмат-Гіреєм та іншими синаш на Волинь. Тата-

ри спалили місто Володимир і населені пункти біля Белза, Бреста, 

Красника, Туробіна, Красного ставу, Любліна, Ужевдова аж до самої 

Вісли. Проти татарських орд виступив король Ольбрахт, але вже 

було запізно. Татари, набравши велику здобич, встигли відступити, 

а король повернувся назад до Кракова. 

У вересні 1499 року ворог знову повернувся і спустошив зем-

лі біля Завихвостова, Опатова, Бреста /Б . , І , стор.909; С . , П, 

стор.300-311/. 

Восени 1501 року заволзький хан Сахмат-Гірей, син Ахмата, 

давнього приятеля литовських князів, переправившись через Волгу 

і Дон зі ІОО-тисячною ордою, прибув допомагати Литві у ї ї війні 

з Москвою. Татарська орда вторглась в Сіверську землю, а Сахмат 

зупинився біля Новгорода-Сіверського і пустошив землі аж до Брян-

ська, здобув Новгород-Сіверський, а інші замки здалися йому доб-

ровільно. Захоплені замки хан віддав литовському шляхтичеві Ми-

хайлові Халецькому, а сам розташувався зі своєю ордою на Дйіпрі 

між Черніговом і Києвом. Там відбулася битва між Сахмат-Гіреем і 

ордами перекопського хана Менлі-Гірея, у якій переміг заволзький 

хан /С . , П, стор.313/. 

1502 р . / з а Стрийковським - 1503 р . / татарські чамбули вторг-

лися на Україну і спалили Бела, Ярослав, Ряшів, Радимно, Кунів, 

Лагів і Великий Опатів. 30-тисячна татарська орда спустошила полі-

ські землі біля Вісли і з великою здобиччю повернулася назад 

/Б . , 1, стор.917; С . , П, стор.ЗІ8/ . 

Наступного 1503 р. / з а Стрийковським - 1509 р . / 3-тисячна 

татарська орда непомітно пробралась під Слуцьк і опустошила бага-

то сіл і міст аж до Новогрудка. Коли татари повертались назад 

через грицинські болота, Слуцький князь Семен і литовські князі 

Станіслав Кішка, Ольбрахт Гастольт і Юрій Немирович наздогнали 

ворога за рікою Прип"яттю біля містечка Городка і там вщент роз-

громили, визволивши полонених /Б . , П, стор.919, С . , П, стор.319/. 

Восени 1503 р . татари, переправившись через Прип"ять, пусто-

шили литовські волості. Король послав проти татар Слуцького кня-

зя Михайла Олельковича і подільського воєводу Івана Бучацького, 
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а також литовські війська. Польсько-литовські загони догнали' 

татар за Бобруйськом в шести милях,на річці Узі , розбили їх і в і-

дібрали весь ясир /С . , П, стор.318/. 

Цієї ж осені 1503 р . на річці Узі князі Федір Іванович Яро-

славович, Юрій Іванович Дубровський і овруцький староста Григорій 

Глинський мали битву з перекопськими ордами. Татари розгромили 

литовське військо і вбили князя Григорія Глинського і Горностая 

/ С . , П, стор.ЗІ8/ . 

ЗО серпня 1503 року перекопський хан БІті-Гірей , син хана 

Менлі-Гірея з 6-тисячною ордою потайки напав на литовські землі, 

спалив Слуцьк. Від Слуцька частина орди'відправилась до Копила, 

князь Слуцький зачинився у замку. Татари розташувались кошем під 

Слуцьком, у полі біля Умля. Звідси їхні чамбули пустошили міста 

I села біля Клецька і Несвіжа, спалили Клецький замок і дійшли 

аж до Новгородка, відступаючи з ясиром /С . , П, стор.ЗІ8/ . 

У 1503 p', інші татарські чамбули напали на Поділля і захопи-

ли велику здобич. Але, коли повертались з ясиром, вже випав великий 

сніг і шляхетське військо, переслідуючи ворога, наздогнало його 

і розгромило, відібравши весь ясир. У цьому бою загинув гетьман 

Замелка/Б., І , с тор. 919-920; С . , П, стор. 319-320/. 

За Мвховітою, Ваповським, Кромером і Бєльським, як твердить 

Стрийковський, татари захопили на Україні і в Білорусії 1506 р . 

100 тисяч ясиру. Виходить, що на кожного бусурмана припадало 

по 25 християн,крім убитих. Есю цю здобич ворог направив у Крим 

/С . , П, стор.327/. 

1506 р . 5 тис. перекопських татар напали на Поділля та ін-

ші українські землі, а також на Литву і захопили майже 100 тис. 

християн і забрали їх з собою до неволі,не рахуючи убитих, ста-

риків і дітей /С . , П, стор.330/. 

1507 р . Чорним шляхом татари напали на українські землі. 

Проти ворога виступив львівський каштелян, бузький староста Іван 

Кам"янецький Пилявчик, а також озброєні подоляни. Прибувши 23 лип-

ня до Меджибожа, він наздогнав татарські чамбули біля села Вороно-

ва, коли ворог повертався назад, і розбив його, визволивши весь 

ясир. На полі бою полягло 2 тис. татар / Б . , І , стор.940-941; 

С . , П, стор.345/. 

1508 р . орди перекопських татар напали на Волинь, але були 

розгромлені князем Костянтином Острозьким /С . , т.П, стор.351-352/. 

1510 р . орда перекопського хана Біті-Гірея напала на Україну, 

дійшла аж до Вільна і зі здобиччю повернулася назад /С . , П, стор. 

352/. 
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1511 p. молодий слуцький князь Юрій Семенович І київський 

воєвода Андрій Немирович розгромили татарські орди біля Києва. 

/С . ,П, отор.362/. 

Досить докладно на підставі якогось джерела описує Бєльський 

/Стрийковський ще й віршем/ розгром польським і українським вій-

ськами 25-тисячної перекопської татарської орди, яка вторглася 

1512 р . на Україну. 

Свій кіш татарські орди розташували між Буськом 1 Олеськом 

/на Львівщині/, звідси татарський хан розпустив загони у р і зн і 

райони Галичини й Волині. Перш, ніж встигли прийти королівські 

війська, кам"янецький староста Іянцкоронський розгромив один та-

тарський загін біля села Білки. На допомогу прибув також "литов-

ський" князь Костянтин Острозький, маючи з собою 2 тис. озброєних 

волинян. Всього польське і українське військо нараховувало 6 тис. 

чоловік. Польське військо очолював Микола Кам"янецький, а україн-

ське - князь Костянтин Острозький. Битва відбулася 28 квітня 

біля с.Вишнівця над р.Горинь, Проте Бєльський докладно описує, 

як бились, польські загони, перераховуючи під кінець прізвища 

польської шляхти, яка відзначилася в цьому бою. Про військо Кос-

тянтина він пише дуже коротко, заявляючи, що на початку битви 

литовсько-українські загони не витримали натиску татар, почали 

втікати, просячи у поляків підмоги. Стрийковський, навпаки, про-

славляє військове мистецтво Острозького. У цій битві було знище-

но 25 тис.татар, захоплено близько 10 тис.коней і визволено,твер-

дить Бєльський, 15 тис. невільників /Б . , І , стор.963-965. С . , П, 

стор. 365-371/. 

Коли 1515 р . король перебував у Пресбурзі /Братиславі - Я.Д.^ 

2-тисячна татарська орда ІЗ березня вторглась на Поділля, біля 

м.Теребовлі. Однак, їй не вдалося здобути цього міста І вона ви-

мушена була повернутися назад, "розсіявшись по полях, як птахи" 

/Б . , І , стор.986; С. , П, стор.388/. 

Наступного 1516 року перекопський хан, обдуривши польського 

короля, якому обіцяв свою підтримку, вислав Чорнив шляхом оорока-

тисячну орду / за Стрийковським - більше ЗО тис./ , приказавши їй 

спустошувати українські землі. 

Польський король надіявся на українські війська, пише Бєль-

ський, через те своїми листами попередив польську шляхту, воєвод, 

старост, каштелянів.прохаючи їх бути готовими в раз і потреби дати 

відсіч татарам. Проте, ледача польська шляхта, твердить Бєльський, 

злегковажила собі попередження гороля. А тим часом татарські орди 

в червні знову розташувались своїм кошем на Україні, біля Буська, 
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опаливши це місто, і за своїм звичаєм розпустили чамбули в р ізні 

сторони на 40 миль, які спалювали і знищували села і міста, заби-

раючи лвдей і майно до свого коша. Від Дністра татарські загони 

повернули в Карпати, знищуючи на своєму шляху населені пункти, не 

даючи пощади нікому. 

Бельський дорікає за це польській шляхті, яка спокійно на все 

це дивилась, не вживаючи жодних заходів. Дише подільський воєво-

да Мартин Кам"янецький і кам"янецький староста Станіслав Лянцкорон-

ський і Ян Твороський напали під Геребовлею на невеликий татарсь-

кий загін, який налічував 800 чоловік, розгромили його і визво-

лили бранців. Біля Підгайців був знищений татарський загін в 

кількості 500 чол. 

З грудня 1516 р . татарська орда, розділившись на четверо, 

вирушила з Чорного лісу на Поділля і з"явилась біля Кам"янця, 

Летичева, Меджибожа і Зінькова. Цей татарський загін, який при-

був під Меджибіж, був розгромлений військами Станіслава Лянц-

короноького. У цій битві загинув внук князя Костянтина Острозько-

го Роман. Інший татарський загін в кількості тисячі чоловік, 

який з"явився під Зіньковим, був розбитий Якубом Сещчневським. 

З цього приводу Бельський нарікає на ліниву польську шлях-

ту, яка неохоче виступає на відсіч ворогові, вилежуючись біля 

Львова і Києва, і пропонує, щоб кожне воєводство по черзі несло 

прикордонну службу 1 тоді ворог не завдав би такої великої шко-

ди /Б.,І ,стор. 991-992; С . , П, Jтор.389-390/. 

.1517 року перекопський хан знову порушив присягу, дану 

польському королеві Зигмунтові, відмовившись дати йому військову 

допомогу. Довелось королеві, пише Бельський, наймати жовнірів 

за гроші на Україні. 

У цей час серед перекопських татар ВИНЕСЛИ чвари і брат ха-

на Ахмет /наприкінці листопада хторгся з ордою на Волинь і в 

Белзьку землю /Б . , І , стрр.999/. 

У серпні 1518 року 15 тис. перекопських гагар, переправив-

шись через Днкіро і Дністер, вторглись у Волощину, вчинили гут 

велику шкоду, набравши ясиру.- Волоський воєвода Богдан, взявши 

на допомогу 3 гис. прикордонних польських і українських війсьн, 

зробив погоню і відібрав увесь ясир. Проте, татарська орда зроби-

ла спробу відплатити за цю поразку. У жовтні 1518 року татарські 

вагони вгорглися на Волинь, але зустріли сильну відсіч з боку 

Костянтина Острозького, який розгромив їх , убивши близько 800 та-

тар /Б .П. , стор . , 1004/. 
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Наступного 1519 року в липні місяці 80 тисяч татар напало 

на українські землі, "огнем і мечем" спустошили Волинь аж до Бу-

гу, а також Львівське, Белзьке, Любельське воєводства. Проти 

татар виступила польська і українська шляхта разом з Костянтином 

Острозьким. Польські й українські війська зустріли татарські заго-

ни, коли вони з великим ясиром повертались назад, "покривши, собою 

всі поля, як саранча". 

Князь Костянтин, дізнавшись, що ворог має 80 тис., а поль-

сько-украінська армія тільки 5 тис. чоловік,радив зачекати на 

підмогу,притаївшись у зручному місці. Але польська молодь ста-

ла дорікати князеві, що він не бажає польському військові слави 

і боїться сутички з ворогом. Тоді розгніваний Костянтин з нечис-

ленним військом напав на татарські загони. Бій під Сокалем був 

нерівний І полягло у ньому,як твердить Бєльський, 4 тис. татар 

І 1200 поляків та українців; сам Костянтин, Мартин Кам"янець-

кий і Станіслав Галицький врятувались втечею, заховавшись у Со-

кальському замку. Вину за поразку польського і українського вій-

ська Бєльський скидає на гарячі голови молодих, які не послуха-

ли старших. Сам же татарський напад мав відбутися з намови 

московського князя Василя Великого /Б.П. , стер.1007-1009; 

С.П. стор.392/. 

1520 року 2-тисячна татарська орда вторглася на Поділля, 

але була розгромлена шляхтичем Тшебінським /Б.П. , стор.1013/. 

Великий напад татаро-турецьких орд на Україну відбувся 

1524 року. Ранньою весною І2-тисячна турецько-татарська орда 

наскочила на Україну, спаливши багато поселень, зокрема Зіньків, 

Краоилів та ін. міста. На заклик короля проти ворога виступив 

гетьман Микола Фірлей, а також шляхта зі Львова, Кам"янця, Бусь-

ка та інших замків. Довідавшись про шляхетське військо, турки 

відступили лід Рогатин і почали його добувати, але були розгром-

лені польськими військами. Інші турецькі загони, які повертались 

назад, були розгромлені спочатку біля Комарна, а потім на Дніст-

рі і на переправі через Дунай /Б.П, стор.І026-1027/. 

1524 р . турки раз у раз плюндрували Львівську, Сяноцьку, 

Белзьку і Подільську землі /С . П., стор.393/. 

Зараз же за нападом турків 40-тисячна татарська орда, пере-

правившись через Дніпро, спустошила українські міста й села, 

спалила передмістя Львова і стала кошем аж біля Мостиськ. Звідси 

хан Аслам розіслав в р ізні сторони загони 30-тисячно! татарської 

орди, яка "огнем і мечем" нищила українські міста і села. 
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Українське населення чинило опір ворогові. Так, наприклад, 

біля Прохницького замку серед воїнів було виявлено жінок, які , 

поголивши собі голови, в чоловічому одязі боролися з ворогом. 

Чимало ворогів селяни знищили косами, твердить Бєльський /Б,П, 

стор. 1027-1028/. 

Польський король Зигмунт, довідавшись про появу татар на 

Україні, приказав шляхті виступити проти них, а сам прибув до 

Сандомира. Проте татари, дізнавшись про наближення польських 

військ, спокійно з-під Мостиськ відступили на схід. 

Після цього, пише Бєльський, залюднені українські землі 

залишились налівзаселеними і спустошеними /Б.П., стор.1028/. 

На почат:у 1527 року 26 тисяч татар з намови турецького 

султана вторглися на Полісся, потім спустошили українські, бі-

лоруські та польські землі біля Пінська, Белза, Любеля. Коли 

татари взимку з великим ясиром повертались назад, Ix наздогнав 

Костянтин Острозький і розгромив у селі Вільшані, біля Канева, 

Було захоплено живими 700 татар, а також визволено 40 тисяч по-

лонених. За Стрийковським,Із 34 тисяч орди загинуло 24 тисячі 

І було визволено 80 тисяч бранців /Б . , П, стор. 1040; С. П, стор, 

394/. 

1529 р . на сеймі в Піотркові було ухвалено для оборони від 

турків, татар І волохів збирати податки, а також, щоб Україна 

завжди була готова дати відсіч ворогові і несла прикордонну служ-

бу /Б . , П., стор. 1043/. І 

Одночасно почалось укріплення багатьох замків, обводились 

валами Хмельник, Теребовля, Медика, Прохник, Радехів, Линів та 

інші міста /Б . , П , crop.1065/. 

Навесні 1532 р. перекопсьщй хан Сет-Гірей прибув під Чер- f 

каси і обліг замок. Хан привів з собою 1500 яничар, маючи на озб-

роєнні понад 50 гармат. ІЗ днів тривала облога черкаського замку, 

але староста Остап мужньо оборонявся. Зазнавши невдачі, Сет-Гі-

рей уклав з Остапом мирну угоду /Б, П, стор. 1055-1056/. 

Восени 1534 р. 10 тисяч татар вторглося на Україну. Спаливши! 

передмістя Заслава і захопивши 15 тис. бранців, вони повернулись І 

назад /Б . , Пі сторЛ065; С. П., стор.397/. 1 

У лютому Ї538 року волоський воєвода Петрило разом з турець-І 

кими військами вторгся на Поділля, спалив село Червоне Арасне/,] 

обліг Ягольницю і Чорнокозинці.Польська шляхта пробувала чинити J 
опір, але даремно /С . , П, стор.398-399/. 

І541 року татарські орци вторглися на Україну і спустошили 
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багато сіл і містечок біля Вінниці. Бельський пишв, що ворога 

переслідували українські козаки. Барський староста Бернард Прет-

віц з невеликим загоном козаків зробив на ворога погоїш. 

Спустошивши татарські улуси і набравши здобичі, він повер-

нувся додому /Б . , Ш, стор.1085/. 

Наприкінці вересня 1549 р . татарські орди вчинили велику шко-

ду на Україні. Зокрема, вони здобули Перемірський замок і захопи-

ли кшйя Вишневенького разом з дружиною. Від Перемірки вони від-

правились вглиб українських земель, але, довідавшись, що ироти 

них виступив краківський каштелян іін Тарновський і краківський 

воєвода Петро Кміта, відступили назад /Б. П, стор.1000,1001; 

С.П, стор.403/. 

Восени 1551 року татарські загони разом з волоським воє-

водою Епіашем дотла спалили місто Брацлав, винищили всіх мешкан-

ців і з великою здобиччю відступили. В зв"язку з цим нападом Бель-

ський називає ім"я Мормура, якиіі був відомим провідником татар-

ських орд на Україні. Разом з тим він вказує, що для боротьби з 

ворогом військо формувалось з місцевого населення за гроші 

/Б . , П, стор.1007; С, П, стор.404/. 

Татари пустошили українські землі і 1562 р . під час поль-

ського безкоролів"я, оскільки польська шляхта, як твердить Бель-

ський, не хотіла займатись обороною цих земель / Б . , П, стор.І U l -

l i « / . 

1566 p. татарські орди, вторгнувшись на Україну,спалили ба-

гато міст і с і л / Б . , П, стор.1163/. 

1573 р . орда вдерлася на Поділля, але була розгромлена Бар-

ським і Бучацышм старостою Миколою і Кам"янецышм старостою / С . , 

П., стор.420/. 

Один з найбільших татарських нападів на Україну ХУІ ст. від-

бувся 1575 року. У цей час прийшла звістка, що величезні татарські 

орди готуються напасти на Україну. Польський гетьман послав у роз-

відку кілька сот козаків, які побачили у ліс і і на полях велику 

кількість переляканих звірів і птахів і відразу зрозуміли, що 

наступає величезна хмара ворога. А тим часом татарські орди, пере-

правившись через Дніпро, розташувались на відпочинок біля "орного 

лісу. На Україні йшла активна підготовка до відсічі ворогу. Чимало 

війська зібрав київський воєвода Костянтин, а на Волині, біля 

Зінькова стояло напоготові велике козацьке військо. Козацька роз-

відка, яка була вислана вздовж Дніпра, розгромила кількасогний 

татарський загін і дізналась, що наступає трьома загонами 80-тисяч 
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на татарська орда. Втративши свій передовий загін, татарська 

орда почала відступати. Це створило враження* нібито ворог вза-

галі відійшов, тому козацькі та польські війська розійшлися. Про-

те, це був тільки ворожий маневр. 8 вересня 1575 р . великі татар-

ські орди, раптово переправившись через Дністер, вдерлися на По-

ділля 1 несподівано розташували свій табір біля Сеняви. Звідси 

вони ризі слали свої загони в різні сторони. Ворог завдав великої 

шкоди. Крім убитих дітей і стариків, татарська орца забрала в 

неволю 55340 українців, вивезла 150 тис. коней, 500 тис.рогатої 

худоби, 200 тис. овець, крім коштомостей, золота, срібла. 

Основну вину уельський складає на волоського воеводу Пет-

рила, який прочустив татарські загони через свої землі, за що 

/розійшлася чутка/ одержав частину здобичі. 

Тим часом,пише Бєльський, козацькі загони на чолі з гетьма-

ном Богданом напали на землі перекопськоі орди і завдали їм ве-

ликої шкоди. 

Згаданий вперше іієльським факт широкої участі козацьких 

загонів в обороні рідної землі від татаро-турецьких нападів мо-

же свідчити про те, що в той час козацьке військо вже було сер-

йозною військовою силою. 

1577 р . татарська орда напала на Волинь. З метою захопити, 

язика князь Костянтин Острозький вислав трьохсотіінний козацький 

загін на чолі з С^лгеном П"ятигорцем. Натрапивши на татарський 

загін, П"ятигорець вступив з ним у бій і знищив 600 татар, але 

татарам прийшла допомога і козацький загін був розбитий, сам П"я-

тигорець загинув, будучи спаленим з кількома козаками у млині. 

Лише поодинокі козаки, пише Бєльський, врятувались Д . , П, стор. 

1405—1406; С . , П, стор.426/. 

Після цього-,4 березня 1577 р . ворог з"явився під Дубном, на-

магаючись захопити замок, в якому в той час перебувала княжна 

Катерина Острозька. Проте їх задум розгадав князь Костянтин Ост-

розький, пославши до замка загін на чолі з своїм сином Іваном. 

Ворог, якому так і не вдалося здобути замка, вирішив спустошити 

місто, яке обороняв Іван Острозький. Бєльський досить докладно 

описує всі спроби татарської орди захопити Дубно. Будучи безсилий 

ми здобути місто, татари через три дні відступили від Дубна 

/ Б . , Ш, 1406-1407/. 

1578 р . татарська орда напала на Поділля, але була розгром-

лена під-Заславлем брацлавським воєводою Яном Збаразьким /Б . , Ш, 

стор.1429/. 
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У лютому 1578 р . татари знову надали на Острог, траливши як-

раз на весілля. Але Костянтинові Острозькому вдалося умовити во-

рога зняти облогу міста,і татари відступили /Б , , Ш, стор,143а/. 

Досить докладно описує Бельський також напад татарських 

орд на Україну 18 серпня 1589 року. У цей час великі татарські 

загони вторглися на Поділля і в Галичину, спустошивши українські 

землі майже до самого Львова. Знаючи про нашестя ворога, поль-

ська шляхта, як заведи, не квапилася дати йому відсіч, аж доки 

не зустрілася з ним віч-на-віч. Невеликі сутички з татарськими 

загонами відбулися біля Буська, Дунаева і Галича. Найбільшу бит-

ву татарським ордам нав"язала польська шляхта під Яворовом, де 

заховалась сестра польського канцлера Володимира. Бельський де-

тально описує весь хід битви, під час якоі загинуло багато поль-

ських шляхтичів. 

Лише козакам вдалось розгромити татарську орду, коли вона 

поверталась з великою здобиччю назад /Б.Ш, І6І9-І62І/. 

1593 р. під час польського сейму 20-тисячна татарська орда 

непомітно- вторглась на Волинь і спустошила шляхетські маєтки. 

За свідченням сучасників, цю орду навели на родину князя Острозь-

кого якісь козаки за те, що князі Острозькі розгромили козацькі 

загони. Свій табір татари розтащували під Костянтинович і пусто-

шили шляхетські маєтки, брали в неволю жінок, а чоловіки в той 

час перебували на сеймі. Вороі̂ а ніхто не сподівався, бо він 

пустив чутку, ніби йде на Москву /Б. Ш., стор.1700-1701/. 

Наступного 1594 р. в липні місяці татарські загони через 

Волощину і Покуття вторглись до Галичини, спаливши такі міста, 

як Снятии, ліуків, Тлумач, Чечибізький замок та ін. Зокрема, 

докладно описує Бельський, як татари спалили Чечибізький замок. 

Крім того, було спалено Тисьменицю, Галич, Калуш, Долину та інші 

міста. На цей раз, твердить Бельський, ворог більше вживав лю-

дей, ніж брав до неволі. 

Польсько-шляхетсіке військо мало намір розгромити татар 

біля Самбора, де і зустрілось з ворожими загонами. Проте хитрий 

ворог в ідступив на Закарпаття найважчою з трьох дорі г, що вели 

на Хуст, залишивши в окопах хворих коней, опудала і прапорці. 

За усними переказами, пише Бельський, провідниками татар через 

Карпатські гори були цигани. Польські війська йшли вслід за та-

тарами аж на Закарпаття, проте ворог був вже далеко /Б . , Ш, 

стор. І7І2-І7І4/. 

1595 року татарські орди переправились через Дніпро /Б . , . 

Ш., стор.1728/. 
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Отже, якісь загальні статистичні підсумки про татаро-ту-

рецькі напади на Україну в ХШ-ХУІ ст. важко зробити, оскільки 

І Бєльські і Стрийковський, як і їхні попередники, не завади 

наводять конкретні цифри ясиру та сили ворога і лише в одному 

випадку згадують про кількість захоплених татарами коней, овець 

і худоби. Наведені авторами в ряді випадків цифри щодо татарських 

набігів явно перебільшені. 

Так, наприклад, з приблизно 80 татаро-турецьких нападів ли-

ше в 10 випадках наводяться дані про кількість полонених /не ра-

хуючи вбитих дітей і людей похилого з іку/ , що становить 564 070 

чоловік, а у двох битвах нібито визволено 55 000 невільників. 

Через явну перебільшеність даних, що їх наводять Бєльські і 

Стрийковськиіі, цю цифру треба вважати відносною. 

У 23 випадках / і з 80/ наводиться число орди, що дорівнює 

І 231 000 чоловікам / ! ! / . 

Ці висновки відносні ще й тому, що польські хроністи фіксу-

вали в основному /але не вс і / татаро-турецькі напади на Правобе-

режжя /Поділля, Волинь та Галичину/ і лише в поодиноких випадках 

згадуються спустошені місця Лівобережної України. 

О.М.Ацанович 

ЗАПОРІЗЬКІ ФОРПОСТИ /1768-1774 pp. / 

Під час російсько-турецьких воєн ХУШ століття щороку осінньої 

пори бої припинялися, і російська та турецька армії відходили на 

зикові квартири. Зате кримський хан, союзник і васал турецького 

султана, саме взимку організовував свої грабіжницькі напади. Про-

тягом воєнних дій 1735-1739 pp. він здійснював їх систематично. 

А на початку війни 1768-1774 pp. татарські феодали здійснили 

своє останнє в історі ї вторгнення в межі Російської держави. Ос-

новна сила удару татарських орд була скерована на українські зем-

лі , які були воєнно-економічною і стратегічною базою для росій-

ських військ. 

Після закінчення воєнної кампанії на території України взим-

ку розквартировувалися російські війська. Район зимової дислока-

ції військ охоронявся спеціально сформованими військовими части-

нами, авангардами, які базувалися на укріпленнях, що були ство. 

рені з цією метою. Попереду цих авангардів розташовувалася аван-

1 0 2 



постами легка кіннота. Кавалерійські частини складали систему 

форпостів, що утворювали передову лінію зимової оборони, за якою 

була російська армія, розміщена на вінтер-квартирах. Команди 

на цих форпостах комплектувалися з українських та російських 

козаків, з так званих іррегулярних військ російської армі ї . 

Козаки були найбільш пристосованими для форпостної служби, яка 

вимагала блискавичної д і ї , швидкості руху, витривалості, доб-

рої обізнаності з місцевістю. 

Сторожова, прикордонна охоронна служба особливо була роз-

винута 1 піднята до високого рівня у запорожців. Початок сторо-

жової оборонної діяльності запорізького козацтва йде з сивої 

давнини і пов"язаний з першими етапами його існування. Багато-

віковий досвід і тренування зробили з запорізьких козаків справж-

ніх майстрів сторожової прикордонної служби, чудових знавців 

тактики татарських орд, від нападів яких,по суті, і організовува-

лася на півдні форпостна система. 

У ХУ111 столітті запорожці також несли форпостну службу і не 

тільки в ході війни, але й в періоди між війнами, умовно кажу-

чи, в "мирний час", якого Україна майже ніколи не мала, оскіль-

ки над I I південними землями завади висіла загроза татарських 

вторгнень. 

Піоля повернення запорожців на батьківщину і заснування ни-

ми Нової Січі в 1734 році на річці Підпільній були створені вій-

ськові аванпости по охороні кордонів України, які обороняли 

"Вольності Війська Запорізького", зокрема, захищали запорізькі 

риболовні сгани.Ці сторожові пости функціювали більше ЗО років, 

до початку війни 1768-1774 рр. ,1 діялл влітку та взимку безпервр-

ано.Кількісгь постів доходила до 20, обслуговувало Ix,наприклад,в 

1764 році 3644 запорізьких козаки . Розташовувалися запорізькі 

сторожові пости в таких пунктах: І . В Гарді на р.Буг і понад Бугом 

до р.Синюхи; 2. Біля р.Калміус з боку Азовського моря; 3. На 

верхньому Дніпрі^j4. На р.Міловій Кам"янці, при впадінні I I в 

Дніпро; 5. В урочищі Темному напроти Січі ; 6. Внизу Дніпра, при 

урочищі Скалазубове; 7. Біля річки Осокорівки; 8. При гирлі р.Ін-

гульця; 9. По річках Інгулець,Грамоклея та інших місцях . 

'д.И. Э в а р н и ц к и й . История запорожских казаков,т.I . 
М., 1900, стор.527. 

^ Трохи вище т-,го місця, де стоїть сучасний Дніпропетровськ. 

® Военный энциклопедический лекцион, т.У. СПб., 1852-1857, 
crop. 556. 
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Російське командування широко використовувало під час війни 

І768-1774 pp. сторожове мистецтво запорізького війська. Кожної 

зими в ці роки несли запорожці небезпечну і відповідальну фор-

постну службу, займаючи найпередовіші південні рубежі. Після 

літніх кампаній, що були нерідко напруженими, переважна біль-

шість російських військ відпочивала, а Запорізьке Військо продов-

жувало сторожову службу на форпостах. Командуючий Другою росій-

ською армією Панін писав в 1769 р . Катерині П: "Запорізькому вій-

ську не дозволив я і вже - повернутися у свої домівки, крім худо-

кінних і не більше півтори тисячі чоловік, наказавши, щоб вій-

сько їхнє...направило необхідну кількість лвдей для пильнування 

тієї місцевості 1 постів, які будуть визначені після розміщення 

військ на вінтер-квартирах"*. 

В Інструкції, яку розіслало у військові частини російське 

командування, досить докладно викладалися принципи системи орга-

нізації форпостної зимової служби .̂ На початку інструкції дається 

характеристика ворогу, що може напасти взимку. Це - озброєні стрі-

лами і списами татари. Вони являють собою слабого противника, 

який може лише раптовим нападом розладнати російські і козацькі 

війська. Тому найголовнішим в діяльності форпостів е попереджен-

ня про татарські вторгнення. З цією метою створювалось чимало ма-

лих і великих форпостів. 

Малі форпости - це найпередовіша лінія. Кожен з них спостері-

гав за певним дорученим йому районом. Між окремими малими фор-

постами курсували роз"їзди, як і , згідно з інструкцією,проводи-

лися регулярно ліворуч і праворуч від свого поста. На середині 

шляху від сусіднього поста відбувалася зустріч з його роз'Чздом 

•і обмін певними знаками. Крім бокових роз"їздів робилися проїзди 

вперед, на версту і більше для вивчення і спостереження за балка-

ми, лощинами і байраками, якими легше всього було пробратися во-

рогу. Для того, щоб на великі форпости подати знак про появу воро-

жих загонів, на малих форпостах запалювалися маяки. Вони назива-

лися фігурами і складалися з діжок, що ставилися одна на одну в 

формі піраміди і через які пропускався смоляний мотузок з привя-

зано» купою сухої соломи. Під час тривоги мотузок підпалювали і 

* Центральний державний військово-історичний архів СРСР/да-
лі - ВДВІА/, ф.ВУА, сир.1853, арк.40. 

2 Т а м ж е , арк.85-89. 
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фігура світила велетенським маяком. Після цього загони малих 

форпостів йшли на зближення з командами великих форпостів. 

Головні, або великі форпости знаходилися на певній відста-

ні йід малих форпостів і розміщувалися у прикритих місцевостях, 

або в населених пунктах таким чином, щоб контролювати проізджі 

шляхи. Головні форпости, охороняти доручені їм територіаль«і 

ділянки, зобов"язані були не допускати раптового прориву ворога 

вглиб країни, нападу на українські села і міста та на російські 

війська, що стояли в глибині українсько! території. Цим військам 

передавалося повідомлення з великих форпостів також за допомогою 

маяків. Команди /як малих, так і великих форпостів/ повинні були 

бути завади готовими негайно сісти на коней і битися з ворогом, 

якби тому вдалося прорватися через першу оборонну лінію. 

Якщо татарські сили були значними, то в дію вступали аван-

гардні частини "квартируючої" російської армі ї , так звані легкі 

війська. А вже, коли ворог рвався до центральних районів України, 

тоді на допомогу повинні були виступити головні сили російської 

армії - піхота і тяжка кіннота, що корпусами розташовувалася по 

населених пунктах, зокрема, в районі Української л і н і ї . 

Загальна дислокація запорізьких зимових форпостів в 1769-

1774 pp. встановлювалася командуючим Другою російською армією. 

Форпостна лінія за розкладом повинна сіула проходити від гирла 

річки Саксагань до річки Вовчі Води. 25 жовтня 1769 року кошовий 

атаман Калнишевський одержав від командування Другої армії ордер, 

в якому наказувалось Запорізькому військові створити на означе-

ній ліні ї постійно діючі форпости, організувати і проводити 

роз"їзди "для охорони від ворожих роз"їздів і нападів, не тільки 

на їхніх, тобто запорізьких козаків, власні домівки, але й ті 

кордони ї ї іш .вел. , які закріплені за їхніми військами, форпо-

стами і роз'Чздами"1. При деталізації напрямків запорізької 

форпостної ліні ї визначалося, що вона повинна йти від Дніпра 

праворуч, по кордону запорізьких володінь до р.Інгульця, потім 

вгору по Інгульцю - до верхів"я р.Березоватої, з цього пункту -

на р.Кам"янку, а з Кам"янки - до останнього порога на Дніпрі, 

від йорога з лівого берега Дніпра^- на р.Врвчі Вещи, до гирла 

р.Кам"янки, а потім - вгору до гирла р.Ганчули.а звідти - на 

р.Конські Води, до могили Токмак2. 

1 ЦПВІА, ф.ВУА, спр.1853, арк.84. 

2 Центральний державний історичний архів УРСР у м.Києві,фонд 
Коша Запорізької Січі /далі ф.КЗС/, спр.248, арк.2; A.A. С к а л ь -
к о в с к и й. История Новой Сечи, т.Ш, Одесса, 1835, стор.ЗЭ. 
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Командування Другої армії доручало кошовому оте-лану само-

стійно визначати точні коніфетні місця для форпостів, кількість 

і склад караулів і дистанцію роз" їздів . Уряд Запорізької Січі -

Кіш - організував 20 форпостів: 

І . Біля річки Кам"янки. Роз'Чзди з цього поста з правого 

боку зустрічалися на Саксагані при Великих Тернах з гусарською 

командою Верблюзького посга, який тримав Жовтий гусарський полк, 

а з лівого боку - біля урочища Скалозубова - з командою запорізь-

кого скалозубовського поста. 

П. Внизу р.Дніпра, в урочищі Скалозубовому. Цзй пост вва-

жався найбільш відповідальним. Він був найбільш висунутим на 

південь і розташовувався в безпосередньому сусідстві з татарськи-

ми кочовищами. 

Ш. Проти С іч і , в урочищі Темному. 

ІУ. На Дніпрі, в урочищі Лиса Гора. 

У-УШ. Над Дніпром, в урочищах Городище, Гола Пристань, 

Тарасівському, Біленькому. 

IX. На Хортицькому острові. 

X. На Дубовому острові. 

X I . Біля Старо-Самарського ретраншементу. 

ХЇЇ-ХУІ. Біля р.Самари, в урочищах Садках, Вольному, Жуков-

ському, Богдановому.Запорізькі команди самарських форпостів і 

форпостів на островах зустрічалися з солдатами аванпостних ко-

манд, керованих генерал-поручиком Бергом. 

ХУН. Між річками Самарою і Ореллю. 

ХУШ-ХХ. При Протовчанській, Кодацькій та Самарській паланках 

діяли своєрідні "рухомі форпости", команди яких не були закріплені 

за постійними форпостами. Вони роз"їаджали по кордонах паланок. 

Члени паланкових команд, очевидно, жили в зимівниках, де і 

забезпечувалися продовольством'. 

Форпостні команди були укомплектовані переважно кіннотни-

ками /4/5 загального складу/, що більше всього підходило для 

сторожової служби від навали татар, які воювали лише на конях. 

Кожен козак мав двоє коней /"парокінні" козаки/. Одинадцять з 

двадцяти запорізьких постів обслуговували команди, що складалися 

1 ОДІА УРСР у М.Києві, ф.КЗС, спр.248, арк.35,36,42; ЦЦВІА, 
ф.ВУА, спр.16, арк.223; Записки Одесского общества истории и древ-
ностей российских, выпЛХу Материалы, относящиеся к истории За-
порожья. 
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з двохсот "парокінних" козаків. В трьох паланкових роз"їзних 

командах було по ЗО чоловік запоріжців-кіннотників. Форпостна 

команда біля Старо-Самарського ретреншемента складалася з 300 

"парокінних" козаків. На двох форпостах служило по 100 кіннот-

ників. Ще на двох форпостах до 100 "парокінних" козаків добави-

ли піших: в одному випадку 200 чоловік,/пост напроти С іч і / , в 

другому - 400 /в урочищі Скалозубові/. 

До командного складу кожного форпоста входив запорізький 

полковник, два полкових старшини / з них один обов"язково був 

писарем/. Полковник мав 8 коней, аолковий старшина - п"ять. 

Загалом, на запорізьких зимових форпостах в роки війни Су-

ло зайнято 2744 кінних козаки, 600 піших, 20 запорізьких пол-

ковників, 40 полкових старшин і один військовий старшина, який 

очолював форпости. Всі роки війни, крім 1769 р . , ним був Андрій 

Порохня'• 

Іноді окремі форпости з тих чи інших міркувань міняли свої 

дислокації2. З 1773 року відбувається скорочення форпостної систе-

ми в зв"язку зі змінами в загальній оперативній л ін і ї , зокрема, 

звуженні ліні ї фронту для Другої армі ї . Російські кордони пере -

сунулися на південь. Друга російська армія стояла в цьому році 

на зимових квартирах в Олешках. Тому і відбулися значні зміни 

в напрямках ліні ї зимових запорізьких форпостів і в Ix кількісно-

му складі. За розпорядженням командування російської армії були 

ліквідовані запорізькі пости на обох Кам"янках в урочищах Вербо-

вому, Скалозубові, в Грамоклії, на {.'.шиїтському, в Темниці, Осо-

карівці та на Переволочанському і Кременчуцькому шляхах, що̂ були 

створені додатково Запорізькім Кошем для охорони цих шляхів1'. 

Залишалось II форпостів з кінними командами по 50 чоловік, 

кожну з яких очолював полковий старшина4. Згідно з розкладом ко-

мандування Другої армії з цього року запорізькі форпости базува-

1 ЦДІА УРСР в м.Києві, ф.КЗС, спр.248, арк.38,40. 
о 

А. П е т р о в . Война России с Турцией и польскими конфе-
дератами. СПб., 1866-1874, Т.П. Додаток -"Расписание 2-й армии на 
винтер-квартирах"; ВДіА УРСР в м.Києві, ф.КЭС, спр.242, арк.59; 
спр.248, арк.7; спр.308, арк.22 та ін. 

3 ЦДІА УРСР в м.Києві, ф.КЗС, спр.345, арк.З. 

4 Т а м ж е , спр.325, арк.6. 
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лися в Олександ^овському шанці, у Низовій Білозерці, в Станісла-

в і , в Бубликовій балці, в гирлі Буга, Інгула та Єланця, при гир-

лі Мертвих Вод, у Чартальському броді, в Запорізькому Гарці. В 

запорізьку форпостну систему включили і третю частину піхотної 

команди, що складала екіпаж запорізької флотилії, яка виконува-

ла функції сторожового морського поста під час військових дій 

влітку. Більша частина запорізьких козаків цієї команди розхо-

дилася по зимівниках і на промисли. Дуби, чайки відправлялися 

на Січ, там вони зберігалися в січовій гавані. Решта /300 чо-

ловік з трьома старшинами/ залишалася в районі літнього морсько-

го поста, просуваючись трохи вгору від місця своєї звичайної 

стоянки в урочищах Кизе, або Бубликове на гирлі Дніпра. Зимуючи 

тут, козаки літньої оторожової команди виконували завдання сто-

рожової зимової служііи, як вони казали, "румом", тобто сухопут-

но ' . 

Додатково діяла також команда полковника Ковпака, яка за-

лишалась на зиму в місцях літньої дислокації і виконувала зимову 

сторожову службу. 300 чоловік з команди під керівництвом полко-

вих старшин зимували в землянках при гирлі Дніпра, біля Кін-

бурна. Вони робили роз"їзди і зустрічалися з донськими козака-

ми, від яких також були розставлені пости вздовж Дніпра2. 

Така дислокація запорізьких зимових форпостів зберігалась 

і в останній рік війни - 1774. 

Запорізький Кіш комплектував свої форпостні команди, го-

ловним чином, за рахунок неодружених козаків, що перебували в 

Січі у складі січового гарнізону, або а інших місцях, і які не 

мали свого* житла. Кожен курінь посилав в середньому по ЗО чоло-

вік на один пост. Одружені козаки призначалися в команду тільки 

з числа тих, зимівники яких розташовувались поблизу форпоста®. 

Розміщувалися запорізькі козаки, що несли форпостну службу, 

або в зимівниках, або в землянках, або в куренях. Для коней бу-

дувалися тимчасові стайні4. 

1 ЦЦ1А УРСР в м.Києві, спр.323, арк.23; слр.285, ч . І , арк .7 . 
2 Т а м ж е, ф.КЗС, спр.325, арк.5. 

3 Т а м ж е , спр.242, арк.66-68, 80-81; спр.240, арк . І І , 
І09-111; спр.235, арк.48; спр.285, ч . І , арк.З; спр.308, арк.4. 

4 Т a f ж е , слр.284, арк.69 / о б . / ; спр.325, арк.20. 
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Нестача палива, як і фуражу, а також і харчів створювали 

нестерпні умови для козаків, які несли форпостну службу. З-за 

цього навіть міняли дислокацію форпостів, хоч зміни не завади 

відповідали вимогам охорони. 0бов"язок забезпечення форпостів 

дровами повинні були, за наказом Коша, виконувати козаки-зимов-

чаки, поставляючи від кожного зимовника по возу дров1'. Тому 

старшина і намагалася посилати на форпости найбіднішу частину 

запорізького козацтва - бездомну голоту. Нерівномірний розпо-

діл на форпости, незабезпеченість їх фуражем та провіантом, 

зловживання старшини - все це викликало невдоволення, обурення 

форпостних козаків проти старшини. Найбільш масовим виразом 

протесту були втечі2 . 

Початок форпостної служби кожен р ік співпадав з часом за-

кінчення кампанії і поверненням Запорізького Війська по домів-

ках, тобто в жовтні-листопаді. Закінчуватися форпостна служба 

повинна була тоді, коли починалася нова кампанія. Але навесні 

козаки з форпостів розходилися на промисли раніше початку вій-

ськових дій. 

На форпостах застосовувалася ручна вогнепальна зброя. Рід-

кісними були випадки, юли деяким форпостам видавали гармати. 

Наприклад, гарматами був озброєний Тарасівський форпост, райо-

ном дій якого була найбільш віддалена прикордонна територія. 

В тимчасове володіння одержали гармати також форпостні команди 

з урочищ Темне і Скалозубове в зв"язку з організацією ними даль 

них роз" їздів у ногайський степ "для поїску"^. 

Формами форпостної служби були роз"їзди і бекети /пікети/. 

Система бекетів - специфічно козацька форма аванпостної служби. 

Бекети - це спостережні пункти з трьома вартовими, що форпости 

висували наперед себе. Бекети.складали найближчу до ворога охо-

ронну лінію. Патрулювання на бекетах проводилося запорізькими 

козаками безперервно, вдень і вночі. Бекети встановлювалися "в 

пристойних і видних місцях", тобто на висотах, найчастіше на мо-

гилах /курганах/*. 

1 ЦДІА УРСР в м.Киеві, ф.КЗС, сдр.324,• арк.372; спр.248, 
арк. 74. 

2 Т а м ж е , спр.268, арк. 58. 

3 ЦДІА УРСР в М.Києві, спр.242, арк.87; спр.268, арк.35,39, 
41, 46. 

4Т а м ж е, спр.248, арк.16 / з в . / , 38,40. 
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Роз"їздами форпости контролювали ту частину місцевості, 

яка випадала з радіуса діяльності бекегів.Крім того,роз"їзди 

зв"язували пости, що розташовувалися на значній відстані один 

від одного,і , таким чином, створювали безперервну оборонну лі-

нів^. У роз"їзди відправлялася невелика кількість лвдей, але що-

денно. В певних місцях, які російське командування доручало виз-

начати самому Запорізькому Військові /"по знанію місць"/, роз" ї з-

ди сусідніх постів зустрічалися і обмінювалися знаками2. 

Запорожці ставили перед собою завдання не тільки чинити опір 

ворожому настудові, а й проводили активну оборону кордонів. 

Форпостні команди періодично організовували так звані "поїски", 

тобто диверсійно-розвідувальні експедиції у степ, захоплювали 

кінські табуни, знімали ворожі пости, ліквідовували татарські 

роз" ї зн і караули, чисельність яких доходила іноді до кількасот 

чоловік*^. "Поїски" форпостних команд знесилювали ворога. В ре-

зультаті татари не могли об"єднати свої сили для зимових нападів 

на українські землі. Так оцінювало і російське командування ха-

рактер саме цієї сторони діяльності запорізьких форпостів. Па-

нін писав про д і ї запорізьких зимових форпостів: "Неприятелю 

завдається відчутної шкоди і втрат, а собі набувається здобич"4. 

Запорізькі зимові форпости, крім всього, виконували завдан-

ая військового зв"язку. Взимку поштові пости на ліні ї зимових 

форпостів знімалися і на них покладалася доставка листів і 

супроводження кур"ерів®. 

Влітку захист кордонів теж зберігав своє значення, хоч, бе-

зумовно, охоронна лінія звужувалася. Російська армія разом з ук-

раїнськими військами, які з другої половини ХУШ ст. остаточно 

були перетворені в ї ї складову частину, діяли на театрі війни 

1768-1774 pp. Запорізьке Військо брало,активну участь у військо-

вих операціях у складі Другої, а пізніше і Першої російських 

армій. Одночасно на Запорізьке Військо покладалася в ході кампа-

ні ї оборона кордонів і захист України з боку ворожих фортець Оча-

кова, Кінбугча і Хаджи-бея. 

1 ЦЦІА УРСР в М.Києві, спр. 248, арк.7-9; сир.242, арк.59; 
спр,268, арк.З,Б,8,13,21; спр.325, арк.28. 

2 Т а м ж е , спр.263, арк. 14,61. 

3 Там ж е, спр.268, арк.26. 

4 Т а м ж е, спр.248, арк.72. 

5 Т а м ж е , спр.325. 
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Тому створювались спеціальні літні запорізькі сторожові 

пости, які повинні були прикривати кордони з боку моря та річкових 

рубежів, охороняти комунікації, захищати паланки та виконувати 

інші "державні потреби". 

Розташування постів співпадало з береговими лініями пониззя 

Дніпра і Бугу та їх приток, що якоюсь мірою, повторювало тради-

ційні місця запорізької охоронно! л і н і ї , а також зимових форпо-

стів, які організовувалися під час війни 1768-1774 pp. 

1769-1770 pp. сухопутні літні пости розташовувалися біля 

р.Кам"янки на Микитській Лисій горі , в урочищах Тарасівсько-

му, Біленькому, на острові Хортиці і трохи вище його - в Кічка-

о і , а також в Кодацькій, Самарській та Протовчанській паланках. 

У 1771-1773 pp. у зв"язку з зайняттям Криму російською ар-

мією відбулася часткова передислокація літніх запорізьких сторо-

жових постів. В цей же час вони займали місця при гирлі Інгуль-

ця, на р.Кам"янці, а також у Гарді на р.БузІ . Команда Гартово-

го сторожового поста несла також службу на гирлі р.ГрамоклІІ, 

що впадає в Інгул*. В Кодацькій, Самарській, Протовчанській і 

Орельській паланках, на Кременчуцькому і Переводочанс ькому шля-

хах стояли пости для охорони курсуючих транспортів з продоволь-

ством. Був ще один сторожовий запорізький пост з недосить чітко 

визначеним місцем розташування: "На тутешньому боці Дніпра для 

безпеки тих, що ідуть в Крим га з Криму"2. 

У 1774 році Запорізький Кіш залишив за вказівкою команду-

вання лише чотири сухопутних літніх форпости: біля Шоста-юво, 

в гирлі р.Телигул /вершина Лиману/, в гирлі ГрамокліI f на Че-

чеклії3 . 

До вищезгаданих постів треба додати запорізьку команду пол-

ковника Ковпака, яка з 1772 року стояла біля Кінбурна. Кош не вно-

сив ї ї до загального офіційного списку сторожових постів, але ця 

команда, по суті, виконувала службу охорони кордонів в районі ту-

рецької фортеці Кінбурн. Такий пост біля Кінбурна було запровад-

жено після зміни військової операційної ліні і в зв"язку з завою-

ванням Росією Криму і можливістю активізації турецьких військ з 

1 ЦЦІА УРСР у м.Киеві, ф.КЗС, спр.307, арк.12,75. 

2 Т а м ж е , спр.308, арк.8-9; спр.286, арк.7,10; спр.324, 
аркЛ 3-14. 

3 Т а м ж е, спр.345, арк.90,96,99,116. 

ILI, 



боку Очакова і KiiJypna. У складі 500 чоловік ця команда розстави-

ла охоронні пости між Олешками і Кінбурном, які діяли взимку і 

літом безперервно'. 

Літні сторожові пости функціонували з ранньої весни до гли-

боко! осені. Деякі з них продовжували діяти і взимку, виконуючи 

завдання форпостної служби. Комаеда, що стояла на посту вліт-

ку біля р.Кам"янки, а також паланкові сторожові команди щороку 

залишалися зимувати2. 

Крім сторожових літніх кінних постів, щороку весною, як 

тільки починалася навігація на Дніпрі, спускалась вниз в район 

Лиману на човнах команда запорізьких козаків-піхотинців. Запорож-

ці встановлювали на Лимані сторожовий морський пост, який охороняв 

південні рубежі. В його завдання входило також розвідування і 

спостереження за сухопутними і морськими силами ворога, дисло-

кованими в Кінбург-Очаківському районі. Запорізька сторожова 

комацца повинна була не допускати ворожі військові кораблі у 

Дніпре та Буг, а також не допускати висадки на берег ворожого 

десанту3. Місцерозтащування морського запорізького поста було 

більш-менш постійним протягом всіє ї війни і співпадало з Лима-

ном між гирлами Буга та Дніпра. В цих межах стоянка запорізької 

флотилії могла пересуватися. Звичайним місцем стоянки були уро-

чище Кизе або Бублікове4. В 1769-1770 pp. в піхотну команду, яка 

складала екіпаж запорізької флотилії на Лимані, входило 1690 коза-

ків,гри полковники,вісім полкезих старшин,ієромонах, чотири хо-

ружих, 38 канонірів. У 1771 році склад команди зменшився і до-

рівнював 1000 чоловікам. В такому вигляді команда-екіпаж проіс-

нувала до кінця війни0. Флотилія цієї команди складалася з 19 

судчн, тобто дубів, чайок. 

1 ВДІА УРСР в м.Киеві, ф.КЬС, .спр.345, арк.82,85,122 та 
ін . ; спр.284, арк .И6-П7, 151. 

2 Т а м ж е , спр.325, арк.23. 

3 Т а м ж е , спр.286, арк.5; спр.232, арк.8; сдр.323, арк. 
38, 48; спр.308, арк.2; спр.345, арк.76 / з в . / і 77; спр.285, ч . І , 
арк.48. 

4 Т а м ж е , спр.325, арк.65; спр.346, арк.76; спр.285, 
ч . І , арк.7 та інші. 

5 Т а м ж е , спр.308, арк.5; спр.324, арк.З. 
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Форми і напрямки дій сторожової бойової діяльності сухопут-

них літніх постів були подібні до характеру сторожової служби зи-

мових форпостів. Це були "бекети", "відводиі караули", "часті 

роз"їзди". 

Гардовий пост розставляв "відводиі караули" вздовж течі І Бугу 

/в Білоусівці, Тарахтееві/, в гирлі Інгула / на Червоній/, нижче 

Інгула /на Поповій/, в Станіславі /між і'ирломи Бугу і Дністра/, 

на Лимані', а також на Городищі /біля Білозерського лиману/ Між ци-

ми "відводними караулами" організовувалися роз"їзди і посилалися 

розвідувальні партії до Телигулу і Інгульця. Таким чином, Гар-

довий пост повинен був не допустити прориву ворожих суден в ра-

йоні Бузького і Дністровського лиманів. Цей пост на відміну від 

Інших сухопутних літніх постів мав в своему розпорядженні кілька 

запорізьких дубів. Тому його команда проводила роз"їзди не тіль-

ки кіннотою, але і на дубах'. 

Телііулівський пост робив роз"їзди: Е один бік - до Чечеклії, 

зустрічаючи команду з цього поста, а на захід - до зустрічі з 

роз'їздом Першої російської армі ї , створюючи,таким чином,кордон, 

що заступав туркам і татарам шлях до Бендер і на Правобережжя Ук-

раїни2 . 

Грамокліївський пост робив роз"їзди до Дніпра3, Шостаків-

сьішИ - по Бугу до Його гирла і вгору - до Чечеклії"4 . 

Команда з флотилії роз"їаджала на суднах до Очакова і Кін— 

Зурна5. 

Колдаківська команда робила експедиції до Чорного моря, особ-

ливо до Кінбурна6. 

Роз"їздами і встановленням бекетів не вичерпувалася діяль-

ність запорізьких літніх сторожових постів. Систематично вони 

проводили "поїски". Внаслідок таких "поїсків" ворогу наносилися 

1 ЦДІА УРСР у м.Києві, ф.КЗС, спр.268, арк.7-8. 

2 Т а м ж е , спр.297, арк.27; спр.345, арк.94, 99; спр.309, 
арк.4; спр.297, арк.8, I I / з в . / . 

3 Т а м ж е , спр.308, арк.12,15. 

4 Т а м ж е, спр.345, арк.96. 

5 Т а м ж е,спр.345, арк.76; спр.323, арк.61; спр.285, 
Ч . І , арк.93, 106, 114, 127. 

6 Т а м ж е, cup.284 , 345. 
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відчутні удари, захоплювалися трофеї та "язики". Останнє мало 

особливо велике значення, .оскільки завдяки цьому російське ко-

мандування одержувало систематично дані про стан і наміри воро-

жих сил в районі Очаково-Кінбуриського напрямку'. Бували ви-

падки, коли ці "сторожові поїски" запорізьких літніх постових 

команд переростали в великі бої з турецькими і татарськими вій-

ськовими частинами і суднами. Ці бо і , в яких брали участь великі 

сили з обох боків, мали неабиякі наслідки для розгортання кампа-

н і ї . 

Щорічно, крім постійного завдання - охорони кордонів -літ-

ні постові запорізькі команди, особливо з морського поста, вклю-

чалися до загального плану кожної кампані ї . Вони виконували 

особливі завдання яри розгортанні дій на театрах війни. Велику 

славу заслужили запорізькі піхотинці - моряки, виконуючи особ-

ливе спеціальне завдання російського військового командування в 

1771-1772 pp. -Ідеться про славнозвісну Дунайську експедицію, про 

героїчний рейд запорізьких флотилій з Дніпра, мимо ворожих фор-

тець Очакова і Кінбурна, вдовж Чорного моря до гирла Дунаю. Тут 

в складі Першої російської армії запорізькі козаки успішно ді-

яли на Дунайському театрі війни. 

В роки російсько-турецької війни І768-1774 pp. запорізькі 

козаки, крім активної участі в бойових діях на театрах війни, 

виконували важливу, важку і небезпечну аванпостну сторожову служ-

бу. 

Система запорізьких зимових форпостів, що розташовувалася 

в районі річок Самари, Орелі, Кам"янки, острова Хортиці, по кор-

донах запорізьких володінь, а також низу Дніпра, створювали най-

передовіщу оборонну лінію, охороняючи південні кордони і прикри-

ваючи російську армію, яка розквартировувалася на території Ук-

раїни. В зв"язку з пересуванням на південь російських кордонів 

у ході війни, запорізькі форпости перебазовувалися на гирла р і-

чок Бугу, Інгульця, Єланця, Мертвих Вод та на Запорізький Гард. 

Літні запорізькі сторожові пости прикривали кордони з боку 

моря та річних рубежів, охороняли військові комунікації та обо-

роняли паланки. Розташування цих постів співпадало з береговими 

1 ЦДІА УРСР у м.Києві. ф.КЗС, спр.285, ч.П, арк.29; спр.309, 
а рк . I I . ЦДВІА; ф.ВУА, спр.І859, арк.ІІБ. 
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лініями пониззя Дніпра, Бугу та Ix приток, повторюючи традицій-

ні місця запорізької охоронної л ін і ї , зокрема, зимових форпостів. 

М.Г.Крикун 

НАСЕЛЕННЯ ПОДІЛЬСЬКОГО ВОЄВОДСТВА В ПЕРШІЙ ПОЛОВШІ 

ХУП ст. 

Автор даної статті ставить собі за мету встановити чисель-

ність населення Подільського воєводства в першій половині ХУІІ ст. 

Залюдненість Поділля цього часу ще не вивчалась. Подані нижче під-

рахунки відносяться до 1929 p . , оскільки дані, що містяться в 

доступних джерелах, стосуються, звичайно, саме цього року. В ос-

нову дослідження покладено матеріал подимного реєстру 1629 р. 

З точки зору достовірності та можливостей статистичного вико-

ристання подимні реєстри 1629 р . є найкращим демографічним дже-

релом з першої половини ХУП ст . ' Оподатковувана одиниця в них 

"дим" - житловий будинок2. Не дивно, що чисельність населення на 

той час в українських землях авторами виводиться саме для 

1629 р . 3 

Подільський реєстр досі не виявлено. Відомі лише витяги з 

нього, які стосуються більшості подільських поселень. Вони міс-

тяться в документі, складеному u 1678-1679 pp. так званим комі-

сарським судом Подільського воєводотва, який діяв у Львопі4. 

Вперше на це джерело звернув увагу В.Б.Антонович, проте він по-

милково відносив дані його до І678-Іи79 pp . 5 . Згодом тільки 

' М.Г. К р и к у н . Подимні реєстри ХУП ст. як джерело. -
Третя республіканська наукова конференція з архівознавства та 
інших спеціальних історичних дисциплін. Друга секція. Спеціаль-
ні історичні дисципліни. К., 1968, стор.69-82. 

2 Volumina legum, t . J , tfarazawa, 1784, Ctop. 605-606, 

3 a.G u 1 d о n . Badailia nad zaludnieniem Ukrainy w ХУІІ 

wieku. - Kwartalnik h i s t o r i i kn'ltury materialnej/ далі - КНКМ/. 

Rok ХШ, 1965, S 3, сюр.561-566. 
4 Центральний державний історичний архів УРСР у Києві /далі -

КІЩІА/, ф.36, оп. І , спр.2, акт.кн.3637. 

5 Державна Публічна бібліотека АН УРСР у Києві, відділ ру-
кописів, ф. В.Б.Антоновича, to 8121, 8141, 8153, 8162. 
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O.I.Баранович цікавився ним, правильно датуючи його відомості'. 

З документа видно, що комісарський суд видавав магнатам і алях-

ті , які емігрували з Поділля після остаточної його окупації Ту-

реччиною /за Іуравенським мирним договором/, грошове відшкоду-

вання за втрачені ними маєтки, згідно з рішенням варшавського 

сейму від 14 оічня 1677 р . 2 При визначенні розмірів компенса-

ції /умовної, бо відносно незначної/ суд виходив з кількості жит-

лових будівель - димів в подільських поселеннях в 1629 р . /роби-

лось так за рішенням самого суду/3. Оскільки згаданий документ 

назви не мав, умовно назвемо його Декларацією розподілу суми". 

Цими словами розпочинається перша сторінка його тексту (dokla-

r a t l o dividend їв вшавае). 

Потрібно насамперед встановити кількість поселень на По-

діллі в 1629 р . "Декларація розподілу суми" подає назви 52 міст 

і містечок /51 належало до приватних шляхетсько-магнатських,І -

до державних маєтків/ тч 599 сіл /542 - шляхетсько-магнатських, 

45 - державних і 12 - церковних/. З них для 49 міських і 467 сіль-

ських поселень в ній наведено повні, а для 12 сіл- неповні відо-

мості про число оподаткованих у 1629 р . димів4. Без сумніву, іс-

нувала тоді 1 решта поселень /3 міських 1 120 сільських/: біль-

ша частина Ix згадується ще у документах ХУІ ст . 5 ; в другій 

чверті ХУП ст. заснування нових поселень на Поділлі було дуже 

рідкісним явищем, а в 50-70-х роках воно було через великі спу-

стошення зовсім неможливе. Причина відсутності в "декларації" да-

них про число димів у 123 поселеннях полягає в тому, що шляхта і 

магнати в 1678-1679 pp. не довели документально свої права на 

їх володіння; в таких випадках комісарський суд грошового відшко-

дування не давав і не вважав за потрібне вказувати кількість 

димів. Тільки для 35 сіл / з указаних 467/ при відсутності прав на 

'А.И. Б а р а Я О В І І , Украина накануне освободительной 
войны украинского народа середины ХУП в. М., 1959, стор.135. 

2 Volumina legom, t . 5 . Warszawa, 1756, стор. 469, 

3 КЕЩІА, $.36, on . I , cap.2, акт.кн. 3637, арк . I . 

4 T а м ж е , арк.І-73. 

6 źródła dziejowe, t . XXX. Warszawa, 1889, crop. 183-307. 
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Ix володіння суд, не видавши за них компенсації, додав число 

димів у 1629 p . , але не в самому тексті "декларації", а на I I 

полях, біля назв с іл. 

"Декларація" не згадує багатьох подільських поселень, які 

Існували в 1629 р . і пізніше. Це ввдно хоч би з того, що вона 

говорить тільки про деякі державні поселення, а Ix на Поділлі 

було в кілька разів більше, ніж згадується. Тут не названо та-

кож поселень столового маєтку кам"янецького епіскопства. Так 

сталося тому, що комісарський суд видавав компенсацій лише за 

втрачені приватні маєтки Виняток, однак, було зроблено для 

володарів деяких державних і церковних поселень. Наприклад, маг-

нату Г.Лянцкоронському суд дав відшкодування за Скальське ста-

роство, виходячи з половини числа в ньому димів у 1629 р .^ 

В "декларації" відбито діяльність комісарського суду за 

два роки, тоді як він мав Існувати три роки3. Тому в ній не 

названі всі приватні шляхетсько-магнатські села. 

До подільських міст належали Чернівці - власність магнат-

сько! родини Замойських. Це місто в ХУП ст. відносили частіше 

до подільських поселень4. В 1629 р . через те, що лежало воно 

на брацлавсько-подільському рубежі, зустрічаємо його в подим-

ному реєстрі Ерацлавського воєводства з зазначенням числа ди-

мів5 . 

З люстрації Подільського воєводства 1629 р . дізнаємося яро 

існування ще багатьох державних поселень - 12 міст і містечок 

та 188 сіл®. Ця люстрація збереглася неповністю. Тому про деякі 

ІКВД1А , ф.36, оп . І , cap.2, а к т . 3 6 3 7 , арк.88. 

2Т а м ж е, арк.З,5 і ін. 

3 Volumina legum, t . 5, стор.469; ИЩА, ф.36, 
оп . І , спр.2, акт.кн. 3637, арк.8~П та 1н. 

4Див., наприклад, "Архив Юго-Западной России" /далі - АЮЗР/, 
Ч.УП, Т.2. К., 1890, стор.514 /1661 р . / ; Archiwum Główne Akt 

Dawnych w Warszawie ( далі AGAS), Archiwum akarbu Koronnego 

( далі ASK), da. I , H 71, арк.402 /1662р./. 
5АЮЗР, Ч.УП, Т.2, стор.400. 

6 Archiwum miasta Krakowa І województwa krakowskiego. 
Archiwum Sanguszków /далі - AS / , te 92, стор.2І5-
396. 

117, 



королівщшш ми дізнаємося з люстрації 1615 р . /три містечка і 

23 села / Ч на 1629 р . вони, напевно, не зникли. Про решту посе-

лень відомості взяті з люстрації 1665 р . /2 містечка і 5 сіл ко-

ролівщини/2, поголовного списку 1662 р . /одне державне місто і 

I I церковних та 48 шляхетських с ілА , подимних реєстрів 1661 
і 1668 pp. /одне церковне містечко та 28 шляхетських с іл / 4 . З 

причини, вказаної вшце, не сумніваємося в існуванні цих посе-

лень у 1629 р . 

Таким чином, у 1629 р . на Поділлі, за нашими підрахунками, 

налічувалось 974 поселення. Це набагаго більше, ніж у 1578 p . , 

коли, як показано О.Яблоновським, на терені воєводства знаходи-

лось, за поборовши реєстром і деякими іншими джерелами, 687 по-

селень / з них міст і містечок - 37/5 . Отже, за півстоліття в 

ході колонізації виникло чимало нових поселень. Площа Подільсько-

го воєводства в ХУІ-ХУІіі ст . , за О.Яблоновським6, становила І9І52 км2. 

В середньому одне поселення припадало на 19,7 кі^. В східному 

повіті воєводства - Летичівському було 489 міст, містечок і с іл, 

в центральному - Кам"янецькому - 339, а в західному - Червоно-

гродському - 146 /див. табл.3-4/. В цих повітах відповідно одне 

поселення в середньому припадало на 21,2, 18,1 і 18,3 км2. Серед 

усіх поселень міст і містечок було 727, або 7,4%. Це відносно 

1 Źródła dziejowe, t.V,Warszawa, H77, стор.І2, 19, 20, 
ЗО, З І , 34, 45, 56, 57, 64-69. 

2 AG АЛ), Metryka koronna, dz. XVIII ,А 74. Люстрація 1665 p. 

3 AG AD. ASK, dz. I , li 71, арк.387-447. 

4 АЮЗР, ч.УП, т.2, стор.501-538. 
5 Źródła dziejowe, t.XD£,Przedaiowa, стор. 15-16, 26. З 

ус іх документів ХУІ ст. поборовий реєстр 1578 р . містить найбільш 
повні дані про подільські поселення. 

6 Źródła dziejowe, t . XIX, Przedmowa, crop. 12. 

7 Див. табл. 3-4 в цій статті; А.И.Б а р а н о в и ч . Укра-
йна накануне освободительной войны, стор.135. 
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більше, ніж, наприклад, на Волині /5,2$/ ' або в Ьелзькому воє-

водстві /5 ,5$/ 2 . 670 поселень, тобто 68,8$ належало до шляхет-

сько-магнатських приватних маєтків, 280 /28,7%/ - до державних 

1 24 /2,5%/- до церковних маєтків /табл.3-4/. Цікаво, що маііже 

таке ж процентне співвідношення між приватними, державними і 

церковними поселеннями спостерігається в 16Э0 р . на Белзщині -

68,5 : 28,4 : З , І 3 . Потрібно зауважити, що всі церковні маєтки 

на Поділлі в першій половині ХУП ст. належали католицькому ду-

ховенству. 

Підрахунки чисельності подільського населення pes почнемо 

з визначення заладненості маєтків, для яких збереглися відомості 

про кількість в 1629 р . оподаткованих димів. Вшсодамо при цьому 

з припущення, що н будинку в середньому проживало 6 ос іб . Цим 

показником користуються всі автори, які досліджували залвдненість 

українських земель в першій половині ХУП ст. на основі подим-

них реєстрів 1629 р . 

. В 50 містах і містечках та 467 селах налічувалось 33 393 

дими, а в них - 200 358 осіб /диь.табл.1-2/. На кожне міське 

поселення в середньому припадало 252,5 диыа, а на кожне село -

44,5. В багатьох містах кількість житлових будівель, як для пер-

шої половини ХУП ст. , була значною. Про це свідчить той факт, 

що в 1629 р. Борщів вніс подимне з 305 будинків, Віньківці - а 

303, Чорний Острів - з 335, Яришів - з 370, Берлинці - з 432, 

Городок Бедрихівський - з понад 4734, Новий Костянтинів - з 474, 

Скала - з 477, Гусятин - з 600, Могилів - з 606, Мурафа - з 607, 

Дунайгород / Дунаівці/ - з 613, Иіаргород - з 646, Зіньків - з 

831, Чернівці - з 894, Сатанів - з 912 будинків. 5 міст зібрали 

подимне з числа будинків в межах від 200 до 300, 12 - від 100 

до 200, 9 містечок - від 50 до 100. Кожне з 8 містечок - від кіль-

кох десятків димів до 505. 

І О . Б а р а н о в и ч . Залоднення України перед Хмельниччи-
ною. 1. Волинське воєводство. К., 1930, стор.21. 

2 u.н о г n . Zaludnienie województwa bełskiego w roku ,1630,~ 
Roczniki dziejów społecznych i gospodarozych, t .XXI . Poznan, 

I960, стор.7І,73. 

3 T а м ж е , стор.71, 73-74. 

4 В "Декларації" не подано якоїсь частини димів у цьому мі-
сті через те, що ї ї володар не подав потрібних документів 
/КОДІА, ф.36, оп.І , спр.2, акт.кн. 3637, арк.2.54/. 

5 Т а м ж е, арк.1-7,12,21,27,42,54,56,70; АЮЗР, ч.УП.Т.2, 
стор.400. 
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Аналіз табл.1-2 доводить, що в цілому до найгустіше залюд-

нених на Поділлі належали поселення Летичівського повіту. Тут 

кодне міське поселення пересічно мало 405,2 дима, а кожне село-

52,6. Для Кам"янепького повіту ці показники менші - відповідно 

166,6 і 40,9 дима, для Червоногродського повіту вони становлять 

209,8 і ЗО димів. Більш густішу заселеність маєтків Летичівщини 

можна пояснити тим, що вона /особливо і ! східні райони/порівняно 

інтенсивніше колонізувалась в останній чверті ХУІ ст. і частково 

- в першій чверті ХУП ст. Відомо, наприклад, що в останній чвер-

ті ХУІ ст. виникли міста Шаргород і Чернівці, а навколо них -

кілька десятків сіл, причому новопоселенцям давались слободи на 

10-20 років1 . 

Залюдненість решти поселень /22 міських і 435 с іл/ можна 

встановити лише наближено, оскільки для значної частини Ix е не-

повні відомості, а для інших не виявлено ніяких даних. 

Розпочнемо з визначення приблизної кількості житлових бу-

дівель в 22 міських поселеннях. 

Люстрація 1629 р . містить дані про число будинків у 9 дер-

жавних містах та містечках. Проте вона не відбиває повністю їх 

залюдненості. Люстратори не враховували багатьох хат. У зв"язку 

з цим до наведеної люстраціею кількості будинків в двох містеч-

ках Червоногродського і Кам"янецького повітів додаємо 56# від 

неї: настільки процентів подимний реєстр 1629 р . подав у м.Ска-

лі /на Червоногродщині/ більше будинків, ніж люстрація /відповід-

но 477 1 306/2. Виходячи з цього, до 36 хат, зазначених лю-

страціею в Лоянівцях /Ланівцях Червоногродського повіту/3, до-

даємо 20, а до 100 хат в Смотричі /Кам"янеччина/4 - 56. До числа 

будинків у V державних міських поселеннях на Летичівщині, пода-

ного люстраціею /2268/^, додаємо 703, тобто 31%: настільки біль-

ше, порівняно з люстраціею, подав будинків подимний реєстр 1629 р . 

І А^Тarnawskij Działalność gospodarcza Jena Zamojskiego kan-
clerza i wielkiego hetmana koronnego.Lwów, 1935,^CTOP.330-349, 
Про колонізацію в першій чверті ХУП ст. див. -Źródła dziejowe, 
t . 5, стор.36; AWK. AS,ft 92, зтор.226-227 , 263,347 і ін. 

LPS IÄ« Ф ' 3 6 ' 011 ,1 • СДР'2. атк.кн.3637, apK.5tAWK.AS.» 92, 
стор.367-368. 

3 АЖ. AS, » 9 2 , стор.371 
4 Т а м ж е , стор.351. 

. 5 AWK. AS, to 92, стор.217,258,269,285-287,291,292. За люст-
раціею, Бар мав у 1629 р . 962 будинки, Хмільник - 539, Межирів -
220, Улавнів - 197, Деражня - 170, Ялтушків - 150, Салинці - 40. 
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у п"яти містах разом /Брацлаві, Вінниці, Літині, Гайсині І Ма-

чусі /суоіднього Брацлавського воєводства/ 1834 проти 1400/4 

За люстраціею І6І5-І6І6 pp. , в місті Домбровиці, що в Ле-

тячі вському повіті, налічувалось близько 250 житлових будівель2. 

Думаємо, що не менше lx було в 1629. 

Залвдненість решти міст і містечок /12/ доводиться виводити 

виключно гіпотетично через брак будь-чких відомостей. Місто Меджн-

біж було на території Летичівського повіту. Ще в 1571 р . половина 

його населення мешкала в 160 хатах3. Всіх хат тоді налічувалось 

320. Меджибіж відігравав важливе торговельне і стратегічне зна-

чення і , очевидно, з часом сильно розр ісся . В ХУІ-ХУШ ст. Меджи-

біж належав до великих подільських міст: на 1629 р . мав населен-

ня, напевно, не менше, як Шаргород, Могилів та Мурафа, розташо-

вані в тому ж повіті. Вважаємо тому, що за останню чверть ХУІ -

першу чверть ХУП ст. населення в Меджибожі подвоїлося і мешкало 

в 640 будинках4. При цьому вкажемо на одну обставину, яка посе-

редньо може свідчити, що 640 будинків для Меджибожа 1629 р . - це 

не забагато, можливо, навіть мінімум. В 1662 р . поголовний пода-

ток в ньому було внесено 1721 особою5 /податок тоді в місті 

внесли фактично ті ж категорії населення, які в 1629 р . здали 

подимне/. Від поголовного звільнялись діти до 10 років включно 

/серед євреїв - до 8 років/ і жебраки6; крім них, при складанні 

^ З Р , ч.УП, Т.2, стор. 397 , 403 , 405 , 407; AWK.AS,;,. 92, 
стор.184, 185, IŚ3, 2Ó0, 207. 

2 Źródła dziejowe, t . V, с ю р . 41. 

3 L.B i a ł k o w s k i , Podole w XVI wieku. Нуву społeczne • 
i gospodarcze. Warszawa, 1920, crop. 9. 

• 4 Сильне зростання міст на Летичівщині в останній чверті 
ХУІ - першій чверті ХУП ст. добре видно на прикладі Шаргорода 
і Чернівців. Шаргород засновано на початку 80-х років ХУІ ст . , 
в 1583 р . свди на поселення прибуло 260 чоловік /А.Tarnawski, 
Вказ. праця, с ю р . .334-335/. На 1599 р . в ньом;' вже налічува-
лось "кількасот домів" /L isty Stanisława Żółkiewskiego -
I584-I620.Wyd, Т.Lubomirski, Kraków, I868, стор.97/. Як 
сказано вище, в І629 році подимне в місті було зібране з 646 
будинків. Що ж до міста Чернівців, то привілей на:його осаджен-
ня було видано в І595 р . /АЮЗР, ч.УП, т . І . К., І894, стор.328-
330/, а подимний реестр 1629 р . вказав у ньому, як відомо, 
894 оподаткованих дими. 

5 AGAD. ASK, dz. І , її 71,арк.387. 

6 Volumina legum, t . 4, Warszawa, 1737, crop. 852, t . 5, 
crop. 166-185; R . E y b a r s k i . Skarb i pieniądz za Jana Ka-
zimierza, Michała Korybuta i Jana I I I . Warszawa, 1939,crop. 182-
•183. 
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поголовного реестру не враховувалась частина тих, які мали внести 

податок, але з різних причин не сплатили його. Для встановлення 

приблизно повно! кількості населення на основі даних поголов-

них реєстрів 1662-1663 pp. про число тих, які сплатили податок, 

Є.Вільрозе пропонує ці дані множити на коефіцієнт 5/3*. Скори-

ставшись цим коефіцієнтом, для Медяибожа 1662 р . одержуємо 

2868 о с і б . Думаємо, що тоді через великі спустошення, в одній 

хаті в середньому мешкало щонайбільше 5 о с і б . В такому раз і в 

місті 1662 р . налічувалось щонайменше 574 будинки. Нема сумніву, 

що перед визвольною війною українського народу середини ХУП ст. 

І в 1629 р . населення 1 житлових будівель в місті було набагато 

більше. В середині ХУП ст. цей важливий стратегічний пункт не 

раз під час воєнних дій переходив з рук в руки і , зрозуміло, 

руйнувався. 

Місто Синява в і571 р . мало 174 хати2. Припускаємо, що чис-

ло їх зросло на 1629 р . у півтора раза і становило 260. Думаємо, 

що стільки ж приблизно будинків у 1629 р . мали такі міста в Лети-

вічському повіті , як Синявка, Летичів і Проскурів. 

Єпіскопське містечко Чорнокозинці, що в Камиянецькому пові-

т і , в 1629 р . могло мати щонайменше 150 будинків: 1662 р . Чорно-

коашші внесли поголовний податок від 370 о с і б 3 , або, згідно з 

нашими підрахунками, від 123 хат. 

Гадаємо, що приблизно 100 житлових будівель на 1629 р . мало 

державне містечко Червоногро«, від якого пішла назва повіту. Во-

но ніколи не було значним поселенням. У 1662 р . поголовне тут 

сплатили лише [38 чоловік4, або ж - близько 50 хат. 

Державне місто Кам"янець було значним торгово-ремісничим 

центром на Україні . В Інформації про стан Кам"янецької д іецез і ї , 

складеній 1699 р . для папського нунція в Польщі, повідомляється, 

що перед війнами середини ХУГ ;т. Кам"янець налічував близько 

7 тис. будинків®. Це явне перебільшення. В 1662 р. в Кам"янці 
поголовне сплатили 409 українців, 1072 поляки, 696 вірменів, 

261 еврей6. Ęci вони, за Вільрозе, представляли 4063 чоловіка. 

1 S.V і в 1 г о в в . Ludność Polaki od X do XVI I I wieku.-
KHKM. Bok V, 1957, N 1, стор. 20-̂ 21. 

2 L . B i a ł k o w e k і . Вказ.праця, crop.9. 

3 AGAS. ASK, dz . І . » 71, арк.436. 
4 AG AD. ASK, dz . І , арк.4І2. 
5 B i b l i o t e k a apoa to l i c a Vat icana.Proc . e o n a . , v o l , t 1 , а рк .82 . 

6 AGAD. ASK, dz . I ,Л 71, арк.427-428, 442. 
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Крім того, тоді ж у цьому місті було зібрано 636 злотих пого-

ловного від православного 1 католицького духовенства та його че-

ляді1. В Кам"янці ще перебував військовий гарнізон. Є, отже, 

підстава вважати, що це місто в 1662 р . мало близько 5 тио. 

ос іб , або 1000 будинків. Припускаємо, що в 1629 р . в Камиянці 

було щонайменше 1500 житлових будівель. 

Нарешті, вважаємо, що в кожному з чотирьох державних місте-

чок - Балині на Кам"янеччині та Вербці, Вербівці і Копайгороді 

на Летичівщині було по 50 хат. 

Таким чином, приблизні підрахунки показують, що в 22 місь-

ких поселеннях на 1629 р . було 7063 будинків, в яких мешкало 

42 378 чоловік. Разом у 72 містах і містечках в 1629 р . було 

19 687 будинків, а в них - 118 122 чоловіка.-

Перейдемо до обчислення населення в 435 селах. З них шлях-

ті та манатам належало 195, державі - 229, церкві - I I с іл 2 . 

В жодному з відомих нам документів не зустрічаємо будь-яких 

даних про залюцненість в першій половині ХУП ст. згаданих маг-

натсько-шляхетських та церковних с іл. Тому виводимо I I наближе-

но, гіпотетично, чому і вдаємося до такого способу: множимо 

число поселень в кожному повіті на показник, що означає пересіч-

ну заселеність тих сіл в повіті, для яких відома кількість опо-

даткованих у 1629 р . димів. Такий показник для кожного повіту 

виведено вище. Число ж приватних і церковних сіл в кожному пові-

т і , залюдненість яких встановлюється таким опособом, визначаєть-

ся шляхом співставлення відповідних даних табл.2 і 4. 

Люстрація Подільського воєводства 1629 р . подає відомості 

про число селянських господарств лише в частині з 229 королів-

ських сіл. Але й вони неповні, стосуються, за деякими винятками, 

тільки так званих "тяглових" господарств, тобто тих, які мали зе-

мельні наділа, робочу худобу і інші засоби виробництва та викону-

вали відповідно до цього повинності. Поза увагою люстраторів ли-

шилось чимало інших селянських господарств. Це добре видно хоч 

би з того, що в кожному з 108 державних сіл трьох повітів вое-

водства було пересічно, за люстраціею, 15,9 "тяглового" госпо-

дарства3, тоді як на кожне з 467 сіл Поділля, заселеність яких 

!AGAD.ASK, d z . I . » 71, арк.427-428, 442. 
2 Підрахунки зроблено на основі згаданих джерел. 
3 М.Г. К р и к у н . Деякі питання аграрних відносин в коро* 

лівщинах Поділля в першій половині ХУП ст. - Збірник робіт аспі-
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у 1629 р . відома з "декларації", припадало в середньому 44,5 ди-

ма. Отже, дані люстрації необхідно доповнювати. Заселеність же 

Арешти державних сіл,для яких не виявлено відомостей про кількість 

господарств, доводиться визьачати при допомозі способу, подібного 

до того, який використано стосовно до 195 магнатсько-шляхетських 

і I I церковних сіл. 

В I I селах Червоногродського повіту люстратори в 1629 р . на-

рахували 87 "тяглових" господарств". Множимо це число на 3,8: у 

стільки разів більше в 1629 р . подимний реестр подав кількість 

оподаткованих димів, ніж люстрація "тяглових" господарств, в чо-

тирьох селах Скальського староства /в тому ж повіті/ - відповід-

но 159 і 422 . Всього, таким чином, в I I селах налічувалось 331 

житло. Одна поселення пересічно мало ЗО будинків. На Червоногрод-

щині було ще 12 державних сіл, про залюдненість яких в першій по-

ловині ХУП ст. нічого не відомо. Виводимо ї ї шляхом множення 12 

на ЗО. 

В 43 державних селах Кам"янецького повіту, за люстраціею, 

було 734 "тяглових" господарства3.Множимо це число на 1,9: по-

димний реестр 1629 p. подає в 7 королівських селах Кам"янеччини 

у стільки разів більше оподаткованих димів, ніж люстрація "тяг-

лових" господарств, /відповідно 209 і І ІО/ 4 , Отже, населення 43 

с іл мешкало в 1395 будинках. В тому ж повіті було ще ІЗ держав-

них с іл, про які не виявлено ніяких відомостей. Припускаємо, що 

в кожному з них у 1629 р . налічувалось пересічно стільки ж житло-

вих будівель, скільки в кожному з зазначених 43 сіл, тобто 32,5. 

В 54 королівських селах Летичівського повіту люстратори на-

рахували 897 господарств "тяглових" та 79 слободян5. Всього ж в 

шх у 1629 р . було 2079 хат. Це число є результатом множення 

рантів філологічного та історичного факультетів Львівського орде-
на Леніна державного університету ім. Ів.Франка. Львів, 1963, 
стор.106, I IS . 

^WK. ASJ, te 92, стор. 368-372 , 395-396. 

2 КОДІА, ф.36, on . І , спр.2, акт.кн.3637, арк.20,43,51; АЖ.АЗ, 
№ 92, стор.368* 37{-372. 

8 АЖ. Aß, № 92, стор.321-323, 339-363 , 373-396. 

4 КЦДІА, ф.36, on . І . спр.2,акт.кн.3637. арк.8, I I ,20,31,52,74; 
АЖ. AS, № 92, Стор. 186, « 9 , 194, 199 , 200 , 204 , 208. 

5 АЖ. AS, Ks 92, стор.221-226, 230-242, 259-263, 266-275, 
294-303, 308-310, 314-320, 337. 
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976 на 2,13, тобто на показник, який свідчить про те, у скільки 

разів більше подимний реестр 1629 p. подав оподаткованих димів 

в ІЗ селах Брацлавщини. ніж люстрація "тяглових" господарств 

/відповідно 688 і 322/ . На Летичівщині тоді було ще 96 королів-

ських с іл, залюдненість яких абсолютно невідома. Вважаємо, що в 

кожному з них нараховувалось в середньому стільки ж хат, скільки в 

кожному з 54 сіл, тобто 38,5. 

Всього в 435 селах, за нашими підрахунками, було 17 440 жит-

лових будівель, а в них мешкало 104 640 чоловік. У всіх же селах 

воєводства в 1629 р . налічувалось 38 208 будинків, а в них -

229 248 чоловік /див.табл.4/. 

Таким чином, чисельність населення Поділля в 1629 р . стано-

вила 347,5 тис. чоловік. 

Ця цифра, як нам здається, включає не тільки населення, яке 

мало підлягати подимним податкам /в містах та містечках - це тор-

гівці , ремісники, передміщани, комірники; в селах - вс і господар-

ства селян, мельників і корчмарів, православне духовенство, шляхта̂  

яка мала свої господарства/2, а й населення, яке законом звільня-

лось від оплати подимного /магнати і помісна шляхта, в тому числі 

й орендні володільці та т і , що тримали державні маєтки, безпомісна 

шляхта, яка перебувала на службі у магнатів і середньої шляхти, 

управляючи їхніми маєтками, фільваркова челядь, сільські євреї, 

католицьке духовенство й обслуговуючий його пероонал і т.д.З 

В одному з документів, що зберігається в Головному архіві 

давніх актів у Варшаві, зазначено, що в 1629 р . Подільсь^ воєвод-

ство здало до коронного скарбу 26 239 злотих подимного податку4. 

В середньому кожен дим тоді вносив по півзлотого5. Отже, на Поділ-

лі податок було зібрано з 52 478 димів, або ж від 314 868 чоловік! 

Але названа сума подимного не відбиває повністю чисельності жите-

лів воєводства, які мали оплачувати податок. 3. Гульдон цілком 

правильно вважає, що 314 868 чоловік - це мінімум подільського на-

селення в.1629 р . 6 Сейм, що відбувся в листопаді 1629 p . , аідбив-

ł _ ІАЮЗР, ч.УП, т.2, стор.395,397,399,400,405,406,407; AWK. AS, 
И» 92, стор.186, 189,194,190,200,204,208. 

2 Volumiaa legum, t . З, стор.605-606; Ы.Н о г п. Вказ.прапя. 
стор.81,87. 

' Ы.Н о г п. Вказ. праця, стор.81-85. 
4 AG АН. ASK, dz. І , їй І32,арк.4.На цей документ також звер-

нув увагу 3. Гульдон / Z . G u 1 d о п . Вказ.праця, стор.564,565/. 
5 Volumina legum, t . З, стор.606; АЮЗР, ч.УП,т.2, стор.395-413 
6 z.G u 1 d о а . Вказ. праця, стор.565. 
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шв підсумки збирання подимного, ухваленого в лютому того ж року, 

відмітив, що частина власників маєтків в Польщі і на Україні по-

дала неповні свідчення про кількість димів або просто не подала 

ніяких свідчень про окремі містечка й села'. До коронного скарбу 

могла бути здана не вся сума зібраного подимного на Поділлі. На 

цю думку наштовхує такий факт,.Сума подимного, внесеного до ко-

ронного скарбу Брацлавсышм воєводством в 1629 p . , становила ЗІ 624 

8ЛОТИХ2, тоді як з подимного реєстру того ж року ввдно /на це звер-

нув увагу у свій час 0.1. Баранович що з брацлав5ьких поселень 

було зібрано 36 854 злотих, причому в цю суму не входить подимне 

з якогось числа поселень, яке невідоме, бо реєстр не зберігся 

повністю4. 

Враховуючи недоліки псдаткової системи Речі Посполитої тих 

часів, слід визнати, що чисельність населення, що підлягало опо-

даткуванню, але яке з різних причин не відбите сумою подимного 

/26 239 злотих/, у 1629 р . була значною. Але навряд чи вона могла 

отановити різницю міх 347,5 тис. і 314,9 тис. чоловік, тобто 

32,6 тио. чоловік. Ця остання цифра, на нащу думку, включає й на-

селення, яке згільнялося зовсім від подимного, внаслідок викори-

стання намг приблизних підрахунків жителів поселень, длАгких 

не збереглися відомості про число димів у 1629 р . Спробуємо наб-

лижено вивести чисельність Цього населення» 

"Декларація розподілу суми" не називав родин магнатів і шлях-

ти, які володіли маєтками ла Поділлі в 1629 р . Деякі відомості про 

тогочаоних подільських феодалів зустрічаємо в люсіраціях І615 і 

1629 pp . , проте lx надто мало. Тому ми змушені в основу підрахун-

ків чисельності помічної шляхти Подільського воєводства покласти 

дані "декларації", що відносяться до 1678-1679 років, доповнивши 

Ix даними, взятими а документів 60-х років. Виходимо при цьому з 

припущення , що в 60-70 роки ХУГі ст. подільської помісної шляхти 

І магнатів було приблизно стільки ж, як І в першій половині того 

ж століття. 

Всього нами нараховано 350 родин власників І орендних воло-

1 Volumina legua, t , 3, стор. 650. 

2 2. G u i d o n . Вказ. праця, стор.565. 

3 А.И. Б а р а н о в и ч . Население предстепной Украины в 
ХУІ в . - Исторические залиоки, т.32, М., 1950, стор.210. 

4 АШР, ч.УП, Т.2, стор.408, 412. 
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дарів. З них 248 родин названо "декларацією"і 61 - подимним реєст-

ром 1661 р . 2 , „26 - поголовним списком 1662 р . 3 і 15 - подимним ре-

ветром 1668 p . 4 Ця цифра, на нащу думку, не в перебільшенням. 

0.1 .Баранович нарахував для Волинського воеводства 1629 p . близько 

, 750 родин маєтково! шляхти і магнатів, а на Волині тоді налічува-

лось понад 2 200 поселень5. Йдучи за 0.1.Барановичем, приймаємо 

для кожної шляхетсько-магнатської родини 6 чол. Отже, в 1629 р . 

на Поділлі налічувалось близько 2100 ос іб в родинах феодалів. 

ЧисельніСІ'Ь фільваркової челяді виводитимемо разом з безмает-

ковою шляхтою, яка служила у магнатів і середньої шляхти, управ-

ляюча їхніми маєтками. Потрібно насамперед встановити приблизну 

кількість фільварків на Поділлі в першій половині ХУП ст. Зазначи-

мо, перш за все, що тоді фільварково-панщинна система майже скрізь 

панувала на території воеводства. Доказом цього іюке служити той 

факт, що в 1629 р . , за люстраціею, І з згаданих 108 оіл рехуляриа 

щотижнева /по І-3 дні/ панщина панувала в 97®. 

При встановленні числа фільварків треба виходити з того, цо 

в кожному селі, яке мало кілька володарів, було відповідно стільки 

ж фільварків . Точну кількість таких с іл покищо вивести неможливо. 

Підрахуємо Ix приблизно. Із 556 с іл , згаданих подимним реестром 

1661 p . , кожне з 36, тобто 6,55?, належало кільком шляхетським ро-

динам . Далеко не завжди вдається встановити - скільком. Беремо, 

як мінімум, по 2 родини. Всього на Поділлі в 1629 р . , як встановле-

но нами, було 902 села. Вважаємо, осо 6,55? з них, тобто 59 с іл , ма-

ли по два володарі. Отже, як мінімум, в 59 селах було розташовано 

118 фільварків. 

Невідомо, скільки на Поділлі в першій половині ХУП ст. було 

шляхетських родин, кожна з яких володіла одним чи кількома, роз- ' 

1 КЩІА, ф.36, оп . І , спр.2, акт.кн.3637, арк. 1-73. 

2 АЮЗР, ч.УП, т.2, стор.50І-524. 

3 A.GAD, ASK,dz.I,№ 71, арк.387-447. 

4 АЮЗР, ч.УП, т.2, стор.524-538. 

5 0 . Б а р а н о в и ч. Залвднення . . . , стор.18,114-140. 

° М.Г. К р и к у н . Деякі питання..., стор.114. 
п 

М.Н о г п . Вказ. праця, стор.83. 

8 АЮЗР, ч.УП, т.2, стор.501-524. 
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«вданими по воеводству селами. В кожному з таких сіл, напевно, 

існував фільварк. На кілька сіл у маєтках магнатів і середньої 

шляхти /в тому числі 1 державних/, які були розташовані компакт-

но і не перебували в орендному вшод і їШ , а управлялись призна-

ченою адміністрацією, припадав, ^яМайно, один фільварок^. » 

Припускаємо, що на Поділлі в першій половині ХУП ст. на кож-

них два села з 843, якими володіли магнати, середня шляхта, як 1 

шляхта, що мала по одному селу, припадав один фільварок.Підстава 

для цього така: за люстраціею, в 1629 р . ę& 61 королівське село 

/в руках староот-магаат і в ^середньої шляхти/ в Кам"янецькому 1 

Летичівському повітах припадав ЗІ фільварок2;в 1636 р . в Меджибізь-

кій волості, що належала магнатській родині Сенявськюс, на кожних 

два села з 10, згаданих в одному з документів, припадав один філь-

варок3.Таким чином, у 843 селах було 422 фільварки,а у всіх се-

лах - 540. В дійсності ж фільварків, напевно, було більше, по-пер-

ше, тону,що шляхетських родин, кожна з.яких володіла частиною се-

ла, налічувалось по суті понад 118, по-друге, тому,що в першій 

половині ХУП ст. часто створювались нові фільварки - в зв"язку і з 

значним поширенням орендної системи володіння маєтками, які нале-

жали магнатам і середній шляхті. Орендарі, намагаючись максимально 

визискувати населення взятих в оренду с іл, насаджували фільварки 

там, де вони до оренди не існували. Про надзвичайну поширеність 

орендної системи володіння маєтками на Поділлі в ХУП ст. свідчать 

кам"янецьк! гродські актові гниги І "декларація розділу суми". 

М.Горн, йдучи за А.Павінським4 і О.Яблоновським5, припуокае, 

що у Белзькому воєводстві 1630 р . в державних і магнатських маєт-

ках , а також у маєтках середньої шляхти на кожен фільварок в 

середньому припадало 25 о с і б , а на фільварок в частині села, влас-

ник чи орендний господар якого мав тільки сдяе поселення, і в кож-

ному з с іл, що не були розташовані компактно, але належали одній 

шляхетській родині, - 15 о с і б . При цьому М.Горн в число людей на 

фільварку вводить, крім челяді і безмаеткової шляхти, ще й родини 

помісно! шляхти, яким фільварки належали6. З поправками приймаємо 

показники И .Горна. ^ Д Ь 

1 М.Н о X п . Вказ. праця, стор.82. 
2 М.Г. К р и к у н . Деякі питання..., стор.107-108. 
3 Центральний державний Історичний архів УРСР у м.Львові, 

ф.9, Львівський гродський суд, акт,кн.388, стор.94. 
4 Źródła dziejowe, t . X I I . Warszawa, 1883, crop.I05. 

5 Źródła dziejowe, t .XV I I I , o z . 1 . «arsaawa,I902, стор.144. 
6 ы.н o r a , Вказ.праця, стор.82-83. 

128 



Гадаємо, що в 118 фільварках, розташованих в частині о іл , в 

1629 р . було до 9 ос іб фільваркової челяді. Тримати в них адміні-

страцією 9 беамаеткової шляхти не було потреби. 232 / з 350/ ро-

дини магнатів 1 середньої шляхти та шляхти, яка тримала по одному 

оелу, володіли, як зазначено, 843 селами, в яких було 422 фільвар-

ки. В середньому, на кожних два фільварки припадала одна шляхет-

ська родина. Виходиш З того, що в ній - 6 ос іб , одержуємо для 

кожного а 422 фільварків 22 особи фільваркової челяді 1 беамаєтко-

во! шляхти на службі. 

Всього, таким чином, в 1629 р . на роботах у 540 подільських 

фільварках було зайнято 10 346 ос іб , 

І .Шіппер вважав, що в Польській державі в ХУ ст. сільське 

єврейське населення становило 20% від усіх євреїв*. Приймаємо для 

Поділля першої половини ХУП ст. цей процент. За підрахунками того 

ж Шіппера, в 1587 р . в Подільському воєводстві проживало б тис. 

євреїв; він вважав, що під кінець першої половини ХУП ст. Ix було 

в 3 рази більше2. Припускаємо, що на 1629 р . Ix стало в 2 разя біль-

ше, тобто 12 тис. ос іб . 20%, тобто 2400 чия. з них, прожквало в 

селі . 

Католицьке духовенство на Поділлі в першій половині ХУП от. 

проживало, треба думати, виключно в міських поселеннях. О.Ябло-

новський вважає, що в другій половині ХУІ ст. на Поділлі в кожному 

міському поселенні був принаймні один костьол3. Думаємо, щр в 

1629 р . в кожному подільському міському поселенні, яке мало понад 

50 будинків, був костьол. Таких поселень нами нараховано на той 

час 59. Слідом за О.Яблоновоышм вважаємо, що на кожен костьол 

припадало в середньому 12 чоловік4. Отже, в 59 містах і містечках 

проживало 708 ос іб католицького духовенства і населення, яке його 

обслуговувало. 

Таким чином, кількість подільського населення, звільненого 

від оплатя подимного і врахованого нами, становила 15 554 чоловік. 

В дійсності ж цього населення було більше. Можливо,його кількість 

ІИ. Ш и п п е р . Расселение евреев в Польше и Литве. От древ-
нейших времен до конца ХУП ст. - История еврейского народа» т.П, 
Иотория евреев в России, т . І . М., 1914, стор.163. 

2 Т а м ж е , e t o p . I H - П З , 114. 
3 Źródła dsiejcwe, t . xix. Praedaowo, втор. 70. 
4 T а м к в . 
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Т а б л и ц я I 

Чисельність населения в 50 містах та містечках Подільського воєводства в 1629 р . 

Повіти 
Населення в містах і містечках 

Шляхетсько-магнатських державних разом 

число в них КІЛЬ- число в них КІЛЬ- число в них КІЛЬ-
посе- ДИМІВ КІСТЬ посе- димів КІСТЬ посе- димів КІСТЬ 
лень насе- лень насе- лень насе-

лення лення лення 

10 1831 10986 І 477 2862 I I 2308 13848 

Червоногрод-

ський 

й і Кам"янець-
8 і кий 

Летичівський 

23 3832 22992 

16 6484 38904 

23 3832 22992 

16 6484 38904 

Разом 49 І2147 72882 І 477 2862 50 12624 75744 

Т а б л и ц я 2 

Заселеність 467 сіл Подільського воєводства в 1629 р . 

Повіти Населення в селах 

шляхетсько-магнатських державних церковних разом 

число в них кіль- число в них кіль- число В НИХ КІЛЬ- число В них кіль-
посе- ДИМІВ кість посе- ДИМІВ кість посе- ДИМІВ КІСТЬ посе- ДИМІВ кість 
лень насе- лень насе- лень насе- лень насе-

лення лення лення лення 

Червоно-

гродський 65 1890 11340 9 339 2034 2 52 312 76 2281 13686 

Кам"янець-

кий 159 6676 40056 ІЗ 414 2484 7 239 1434 179 7329 43974 

Летичів-

ський 199 10506 63036 10 483 2898 3 170 1020 212 11159 66954 

Разом 423 19072 114432 32 1236 7416 12 461 2766 467 20769 124614 

Примітка: Таблиці складено на основі витягів з подимного реєстру 1629 р . /ІЩІА у Києві/, ф .Зб .оп. І , 

спр.2, акт.кн.3637, арк.1-73; А^ЗР, Ч .ЛІ, т„2, стор.400/. 



Т а б л и ц я З 

Заселеність міст і містечок Подільського воєводства в 1629 р . 

Населення в містах і містечках 
Повіти Повіти 

шляхетсько-магнатськш держаннях церковних разом 

число 
аосе-
лень 

в них 
будин-
ків • 

кіль-
кість 
насе-
леная 

число 
посе-
лень 

в них 
будин-

ків 

кіль-
кість 
насе-
лення 

число 
посе-
лень 

Б НИХ 
будин-
ків 

кіль-
кість 
насе-
лення 

число 
посе-
лень 

в них 
будин-
ків 

КІЛЬ-
КІСТЬ 
насе-
лення 

Червоно-

гродсысий 10 1831 10986 3 633 3798 - - - ІЗ 2464 14784 

Кам"янець-

кий 23 3832 22992 3 1706 10236 І 150 900 27 5688 34128 

Летичів-

ський 19 7644 45864 ІЗ 3891 23346 • - - - 32 11535 69210 

Разом 52 13307 79842 19 6230 37380 І 150 900 72 19687 ІІ8122 

» о 

І а О л д я 4 

Чисельність населення в селах Подільського воеводства в 1629 р . 

Повіти 
Населення в селах 

Повіти 

шляхетсько-магнатських державних церковних разом 

число 
посе-
лень 

в них 
будин-
ків 

кіль-
кість 
насе-
лення. 

число 
посе-
лень 

в них 
будин-
ків 

КІЛЬ-
КІСТЬ 
насе-
лення 

ЧИСЛО 
посе-
лень 

в них 
будин-
ків 

кіль-
кість 
насе-
лення 

число 
посе-
лень 

в них 
будин-
ків 4 

кіль-
кість 
насе-
лення 

Червоно-

гродський 99 2910 17460 32 1029 6174 2 52 312 133 3991 23945 

Кам"янецький 226 9416 56496 69 2232 13392 17 648 3888 312 12296 73776 

Летичів-

ський 293 15440 92640 160 6258 37548 4 Оо О 1338 457 21921 І ЗІ526 

Разом 618 27766 166596 261 9519 57114 23 923 5538 902 38208 229248 

Примітка,Т?блиці 3 і 4 складені на основі таблиць І і 2 та додаткових підрахунків 



доходила до 20 тис. чоловік. Припускаемо, що в 1629 р . у воевод-

ств! налічувалось близько 12 тис. чоловік, які мали сплачувати 

подимне, але з різних причин не були враховані сумою зданого до 

коронного скарбу податку. 

В середньому на одному км2 на Поділлі в 1629 р . проживало 

18 чоловік /див.табл. 3-4/1.Майже такою була густота населення 

в інших українських воєводствах: на Волині - близько 16 чоловік2, 

Ьрачлавздні /на д.,мку Барановича/ - 16 чоловік .Белзщині - 18,6 

чоловіка, лк для першої половини ХУП ст. , Поділля було порівняно 

густо заселене. 

Повіти мали неоднакову густоту населення: Червоногродський -

14,6, Кам"янецьнлЙ - 17,5, Летичівський - 19,4 чоловіка на км2. 

Отже, не тільки абсолютно, але U відносно східна частина воєвод-

ства була заселена густіше, ніж центральна і західна. Нам здаєть-

ся, що важливою причиною цього є вже згадана колонізація ряду ра-

йонів Летнчівіщши в попередній період. Що ж до того, чому Черво-

ногродщина була засалена відносно рідое, то слід мати на увазі , що 

протягом перших трьох десятиріч ХУП ст. вона частіше і сильніше 

спустонувалася татарськими набігами. 

У всьому воєводстві в містах і містечках проживало 34% на-

селення, в селах - 66%. 1 в цьому відношенні Поділля мало чим 

відрізнялось від деяких Інших українських воєводств: процентне 

співвідношення між міським і сільським населенням на Волині в 

1629 р . було як ЗО : 704, а в 1630 р . на Белзщині - 26 : 745. 

Потрібно, однак, відзначити, що чималу частину міського населен-

ня становили передмівдни, які в юридичному і в економічному від-

ношенні фактично не відрізнялись від сільських жителів. 

11% всього подільського населення проживав в приватних шля-

хетсько-магнатських маєтках, 27,2$ - в державних і лише 1,8% - в 

духовних. 

Факт наявності в Подільському воєводстві в 1629 р . близько 

350 тис. населення посередньо доводить, що О.Яблоновський не пов-

но відтворив його залюдненість у 1578 р . /результат його підра-

хунків на той час - 97,7 тис. чоловіка/®.Подібних висновків дійшли 

*0. Б а р а н о в и ч . Залвднення . . . , стор. 19. 
2А.И. Б а р а н о в и ч . Население . . . , стор.209. 
3 Ы.Н O R A . Вказ. праця, стор.93. 
4 0 . Б а р а н о в и ч . Залюднення . . . , стор.21. 
5 М.Н о г и , Вказ. праця, стор. 92-93, 

Б Źródła dziejowe, t . XXX, Przedmowa. 
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О.І.Баранович і М.Горн, досліджуючи заселеність Волинського та 

Белзького воеводств в першій половині ХУП ст. Баранович пояснює 

це неповнотою джерел,Л Горн - ще й недостатньою вірогідністю 

цих джерел /поборових 1 шосових реєстрів/, на яках засновував свої 

підрахунки О.Яблоновський*. 

В.М.Кабузан 

ЧИСЕЛЬНІСТЬ ТА НАЦІОНАЛЬНИЙ СКЛАД НАСЕЛЕННЯ 

НОВОРОСІІ В 60-80-х роках ХУШ ст. 

Хід заселення -і освоєння Новоросійського краю в ХУШ ст. все 

ще недостатньо досліджений істориками. Особливо слабо вивчено пе-

ріод 60 - початок 80-х років ХУШ ст. , коли, незважаючи на російсько-

турецьку війну 1768-1774 pp. , темпи переселенського руху в Новоро-

сію були особливо значні і коли, по суті , була заснована переважа-

юча частина населених пунктів краю. Не встановлені навіть загальна 

чиоельність, розміщення, соціальний та національний склад населен-

ня Новоросіі , хоч існуючі джерела дозволяють це зробити. 

Серед опублікованої літератури слід, в перщу чергу, виділити 

монографічне дослідження А.О.Скальковського2, в якому вперше в Ро-

с і ї була розпочата спроба визначити чисельність і* склад населення 

Новоросіі на основі Ш /1763 р . / і ІУ /1782 р . / ревізій. На жаль, 

А.О.Скальковський недостатньо критично підійшов до аналізу джерел 

і не визначив з самого початку чітко, яку територію слід включити 

до складу Новоросіі . Це привело до того, що цифри його не тільки 

не повні, але й до того ж не заведи між собою можуть бути зістав-

лені. 

По стану на 1756-1760 pp. А.О.Скальковський визначав чиоель-

ність населення частини Новоросіі в складі Нової Сербії , Слов"яно-

сербі ї і Новослобідського козацького населення /без землі війська 

Запорізького/ в 38 163 душ обо?: статей3.В той час, по не зсвоїм пов-

' о . Б а р а н о в и ч . Залвднення..., стор. 19,21 ;М.Н о і а , 
Вказ.праця, стор.94. 

2 А.О. С к а л ь к о в с к и й . Хронологическое обозрение йото» 
рии Новороссийского Края. 1730-1823, ч.І-П. Одесса, 1836-1838. 

3 т а м ж е. 
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них даних,там тоді проживало не менше 60 тио. чоловік обох статей'. 

В 1768 р . він оцінює все населення НоворосіІ в 100 000 душ обох 

статей /в Єлисаветграцській, Єкатерининській, Бахмутській провін-

ціях/2 . Насправді в зазначених провінціях тоді проживало не менш 

150 000 душ обох статей3. У 1773 р . , за даними А.О.Скальковського, 

населення вказаних провінцій становило 123 748 душ обох статей4, в 

той час як насправді його чисельність досягала 241886 душ обох ста-

тей.5 

Так само неповні дані про чисельність населення Азовсько! і Но-

воросійсько! губерній під час ІУ ревіз і ї /1782 р . / з включенням 

тих частин Малоросії і Слобідської України, які тимчасово входили 

до складу НоворосП. За даними А.О.Скальковського, тут проживало 

529538 душ чоловічо! I жіночи! статі6 , в той час як перелікові 

відомості ІУ ревіз і ї за 1782 р . дають цифру 665270 душ обох статей. 

В іншій своїй праці А.О.Скальковсышй не тільки показує дуже 

занижені цифри кількості населення НоворосіІ в 1773 р . /162920 чо-

ловік обох статей/, але одночасово подає зовсім фантастичні дані 

національного складу населення CjacaBeTtpaucbKoI провінціі /рос і-

ян - 38996, українців - 62259 та молдаван - 2471 чоловік обох ста-

тей7. Як буде зазначено нижче, автор збільшив тут кількість росій-

ського населення і примірно в такій же пропорції зменшив кількість 

українців та молдаван. 

' 1 ЭДАДА, ф.350, оп.2, спр.І4, арк. 234-235; ф.259, оп. І , 
спр.3630, арк.5-45; ф.248, оп.58, спр.5958, арк. 254-299: оп.39, 
спр.2667, арк. 83-107; оп.41, спр.3344, арк.16-104; оп.39, спр.2815, 
арк. 14; ф.52, спр.2432, арк. 5-508; спр. 2888, арк.2-496. 

2 А.О. С к а л ь к о в с ь к и й . Вказ. праця, стор.76. 

3 Аналіз джерел по Єлисаветградській та Бахмутській провін-
ціях буде дано нижче. По Єкатерининській див.:ВДАСА, р.ХУІ, crop. 
794, 4.4, арк.343-396. 

4 А.О. С к а л ь к о в с ь к и й . Вказ. праця, стор.90. 

ДВІ І /Ленінградське відділення Інституту і стор і ї / , ф.200, . 
оа .2 , спр.52, арк.1-2 

6 А.О.С к_а. л ь к о в с ь к и й . Вказ.праця, стор.148. 

' А.О. С к а л ь к о в с к и й . Опыт статистического описания 
Новороссийского края, Ч.І-2, Одесса, 1850, стор.25. 
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Значний інтерес являв роботаҐД.І .Баталія*, в якій відчутні 

основні моменти в заселенні Краю у ХУШ - першій чверті XIX сг . , од-

нак не подається ніяких нових демографічних даних. 

Монографія Є.І.Дружиніної містить нові відомості про кіль-

кість і частково становий склад населення НоворосіІ по ІУ рев із і ї 

по стану на 1784, 1787 і 1798 рр?. У статті Г.П.МахновоІ вперше в 

нашій історичній літературі на основі нових архівних матеріалів 

визначається кількість і соціальний склад всього українського на-

селення Росі ї в 60-ті роки ХУШ ст . 3 . Автор не з"ясовує тут націо-

нального складу всього населення НоворосіІ, так як це не входило 

в його завдання. 

Постараємось встановити кількість і національний склад насе-

лення НоворосіІ в 60-х початку 80-х pp. 18 ст. В центральних дер-

жавних архівах /ЩАДА /Центральний Державний архів древніх актів/, 

ЦПВІА /Центральний Державний Воєнно-історичний архів/ , ДВІ І збе-

реглись матеріали, які дозволяють досить грунтовно дослідити це 

питання. По Ш ревіз і ї /1763-64 pp . / в архівах відклались матеріали 

про кількість, склад і рух населення Новоросійської губернії /Єли-

саветградської провінції і приєднаних у 1764-1775 pp. частин колиш-

ньої Гетьманщини,гЗемлі Війська Запорізького/ за станом на 1763-

1764, 1768, І774-178I pp . 4 , а також Азовської губернії /Бахмут-

ської провінції, Торського повіту , частини Єкатерининської про-

вінції і землі Війська Запорізького за станом на 1763, 1768, 

1774-1779 І 1781 pp. 

Із ІУ ревіз і ї також збереглись матеріали про кількі ть і склад 

населення Азовсько! та Новоросійської губерній за 1782 р . 

При аналізі демографічних матеріалів НоворосіІ 60-80-х років 

18 ст. виникають серйозні труднощі в порівнянні наявних даних. Цв' 

* Д.И. Б а г а л е й. Колонизация Новороссийского края и пер-
вые шаги его по пути культуры. К., 1889. 

2 Е . И. Д р у ж и н и н а . Северное Причерноморье в 1775-
1880 гг. , М., 1959, стор.150, 154, 155, 160, 166, 167, 200. 

о 
„Г.П. М а X н о в а . Чисельність і склад українського насе-„ 

лення Рос і ї в 60-х pp.ХУШ ст. - "Український історичний журнал", 
№ 2, 1965, сгр.ПІ-116. " і* > 

4 ЩАДА, Ф.І6, спр.797, ч.2, арк.508-509: ЦЦВІА, ф.19, оп.4/27, 
арк.300-301; ЛВІІ, ф.200, оп.2. спр.52, арк.І-2; ЩАДА, ф.248, 
оп.58, спр.4305, арк.214-216; ЩВІА, ф.52, оп.І/194, спр.79, арк. 
329-331; ЩАДА, рЛб , спр.796, ч-41, арк.57-91, 1-9797, Ч. І4 , 
арк. 120-123. 
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зв"язано з тим, .,о кордони Новоросіі у ХУШ ст. весь час змінюва-

лись. На початку 60-х років ХУШ ст. до неї входили Єлисаветград-

ська провінція, Українська лінія та Бахмутська провінція. В 1764-

1775 pp. до ї ї складу включені частини Лівобережної України, в 

1775 р . - Земля Війська Запорізького і "Горський повіт. 

У 1783 р . до Новоросіі включено Кримське ханство. В кінці 

ХУШ ст. /в 1797 р . / частини Лівобережної України, які тимчасово 

перебували в складі Ноноросії , відійшли до Малоросійської губер-

ні ї , Торський повіт передано у Сдобідсько-Українську губернію. 

Рух населення Новоросіі слід вивчати на території, яка порів-

няно не змінювалась. Для зручності порівняння з наступним періо-

дом ми беремо населення краю в межах початку XIX ст. /у 1803 р . / , 

тобто по майбутніх"Катеринославській та Херсонській губерніях.До 

окладу майбутньої Катеринославської губернії входить Бахмутська 

провінція і частина Землі Війська Запорізького, яка відійшла до 

неї та визволена від турецько-татарських загарбників, територія, 

що узійшла до складу Рос і ї в і?74 р . 

В 1763-1764 pp. територія Новоросіі в адміністративному від-

ношенні ще тільки формувалася. В 1764 р . була створена Новоросій-

ська губернія, що незабаром стала називатись Єлисаветградською 

провінцією. Свди дозволяється переселятися всім бажаючим "іно-

земним вихідцям", а також "тим, що проживають у Польщі та інших 

державах російським підданим" та запорожцям. Іноземці одержували 

"на обзаведення" по ЗО крб., "безповоротно", якщо вони записува-

лись на військову службу. Boi інші іноземці, російські вихідці і 

запорожці, поступаючи в розряд селян, одержали "безповоротно" 

по 12 крб. на кожну душу. 

Незаможні переселенці крім того одержували "провіант згказ-

ни". Вс і , хто наново оселився, для господарства одержували земель-

ні наділи і звільнялися від оплати податків на строк від 6 до 16 

рок ів ' . Поміщики повинні були селити на своїх землях людеіі за свій 

рахунок2. Цей закон, безумовно, сприяв більш швидкому населенню 

Новоросі і , оероення частини території якої ратрймувалось внаслі-

док тимчасової заборони українцям і росіянам поселятись в Новій 

Сербії і Слов"яносербіІ. 

1 ПСЗ /Повне Зібрання Законі^. т.ХУІ, * 12099 від 22 берез-
ня 1764 р . , ст.658. 

2 Т а м ж е. 
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У 1764 р . в Єлисаветградській провінції проведено перепис на-

селення, який реєстрував і його національний склад. Як видно з 

таблиці, поданої в кінці статті, переважну частину населення про-

вінції становили українці /62,95%/. На жаль, по перепису збереглась 

тільки сумарна відомість, яка не дозволяв з"ясувати розміщення укра-

їнців по окремих частинах губернії. Не викликає, однак, ніякого 

сумніву, що вони повинні складати маіЧе все населення території 

колишнього Новослобідського козацького поселення. Так, за даними 

1759 р . , тут враховано 9237 душ, і з яких тільки 500 чоловік було 

росіян /"розкольники"/, а всі інші - українці' . 

Переселення українців у цей період на територію сусідньої Но-

вої Сербії суворо заборонялося2, але іноземні "вихідці" приймали 

до себе українців під виглядом денщиків®, бо землі, відведені для 

них, залишались малозаселеними. Враховуючи це, в 1763 р . було 

дозволено приймати і поселяти українців і росіян на землі Ново! 

Сербі ї4 . Після утворення Новоросійської іубернії і включення до 

ї ї складу Слов"яносербії це положення було поширено і на неї . 

Заселення Нової Сербії і Слов"янодербіІ після цього зразу пожваві-

шало. 

Із всього наведеного можна зробити висновок, що в 1764 р . близь-

ко половини всього українського населення Єлисаветградської правін-

ці ї повинно було жити на територі ї Нової Сербі ї , куди воно пере-

селилось виключно в 1763-1764 pp. Дійсно протягом одного тільки 

1764 р . у Єлисаветградську провінцію переселилось 5787 душ чоло-

вічої статі5 /в тому числі росіян - 2904, українців - 2311, во-

лохів - 462, сербів - 40, німців - 10 душ чоловічої статі та Ін./. 

В заселенні і освоєнні Єлисаветградської провінції і вс іє ї 

Новоросіі брали участь як українці і росіяни, так 1 представники ' 

інших етнічних груп, головним чином, Балканського півострова та 

Придунайських князівств. До кінця 1764 р . в Єлисаветградоькій про-

вінції вже нараховувалось 20505 душ чоловічої статі українців, 

'іЩАДА, ф.248, оп.39, спр.2888 /405, арк.486. 

2ПСЗ, т.ХУ, » 11048 від 4 квітня 1760 р . , стор.463. 

^СЗ, т.ХУІ, к 11862 від I I червня 1763 р . , стор.297-299, 

4Т а м ж е. 

5ЦДАДА, ф.248, оп.67, спр.5991, арк. 582. 
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4273 росіян, 1134 сьрбів,5402 волохів га і н . 1 А на земдях Війська 

Запорізького на початку 60-х років ХУШ ст. жили одні тільки укра-

їнці. Якщо українці, часто всупереч заходам уряду, заселяли цю ча-

стину Новоросії ще на початку лУШ ст. ,то-і російські переселенці-

розкольники почали осідати в цих землях також з початку ХУШ ст. 

Однак,після запровадження тут російської адміністрації, вони всі 

втекли за кордон і почали повертатись до краю тільки з 1754 p . , 

тобто після указу, який дозволив втікачам - російським підданим -

повернутись з Польщі і Литви в свої попередні місця проживання. 

Перші згадки про повернення в Росію розкольників зустрічаються в ^ 

рапорті коменданта Єлисаветградської фортеці від 12 червня 1764 p . , 

коли в блисаветград прибуло їх 58 чоловік обох статей2,а з рапорту 

від 28 липня 1754 р . видно, "іо в Нову Сербію було відправлено 227 

душ обох статей розкольників3. Однак в перші' роки зворотне пересе-

лення розкольників в межі майбутньої Єлисаветградської провінції 

йшло дуже повільно. За даними рапорту I I липня 1763 р . , в Новій 

Сербії X Новослобідському Козацькому "поселении" Ix виявилось 

1154 душі чоловічої статі4 . У серпні-грудні 1763 р . прибуло ще бли-

зько 215 душ чоловічої статі,, а в 1764 p . , як уже зазначалось,- зра-

зу 2904 душі чоловічої статі.Цьому сприяв ряд указів 1763 p . , які до-

зволяли розкольникам та іншим "біглим росіянам" поселятися "хто куди 

для поселення іти побажає"5. За втікачів - поміщицьких селян-по-

міщики одержували компенсацію: за кожну лвдину, Здатну до військо-

вої служби, по 60 крб. , за невдатну - ЗО крб., за кожну жінку - по 

15 крб. Саме цією обставиною і пояснюється те, що в, 1764 р , число 

російських переселенців в межі Єлисаветградської провінції тимча-

сово перебільшило число українських. Протягом наступного періоду 

/по 1782 р . / переселення розкольників тривало, але вже не такими 

високими темпами. 

Іноземні переселенці почали в значній кількості З'являтися 

на території провінції лише з 1752 р . 6 , причому переважну Ix чао-

1 ПСЗ, т . І4 , » 01454 від 4 вересня 1755 p . , стор.4І4, 415. 
2 ВДАДА, ф.248, оп.39, спр.3289, арк.256. 
3 Т а м ж е , арк.257. 
4 Т а м ж е , спр.ЗОІІ, арк. 187-188. 
5 ПСЗ, і - !6 , k 11738 в ід ЗО січня 1763 р . , стор. І40-І4І; К» 1181 

від ІЗ травня 1763 р . , стор.247-248. 
6 ПСЗ, т . І3 , Jfe 9914 від 24 грудня 1751 р . , стор.552-558, 

» 9921 від 29 грудня 1751 р . , стор.581-585; S» 9935 від 3 лютого 
1752 р . , стор.598-605; Й 9967 від 23 березня 1752 р . , стор.625-626. 
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тину становили волохи /молдавани/. Якщо до початку 1755 р . lx бу-

ло 1676 душ чоловічої статі 1 , то до 1765 р , це чиоло зросло до 5402, 

а на початку 80-х років - до 12X64 душ чоловічо! стаїІ.Взагалі в ме-

жах майбутньої Херсонсько! губернії молдавани в кількісному відношен-

ні поступалися в 60-80-х роках ХУШ от. тільки українцям, що станови-

ли 1 4 , а в 1782 р , - 13,4% всього населення. 

Далеко складніше визначити кількість і оклад населення на 

Землях Війська Запорізького. До початку 60-х років ХУШ ст. тут про-

живало близько 13050 козаків /в 38 куренях/ І до 5 тис.дув чолові-

чо! статі селян, або разом 18050 душ чоловічої статі 2 . Протягом 

60 - поч.70-х років кількість населення тут швидко зростала. В 

1775 p . , коли знищено С іч . тут було нараховано вже 40492 душі 

чоловічо! статі, 23404 - в Азовській 1 17088 - в Новоросійській 

іуберніях,3 хоч близько 9 тис. козаків втекло у володіння ТурцІІ, 

а в 1782 р . на цій території проживало вже до 90 тис .душ чолові-

чо! статі /див.табл.І/. 

Постає питания, язе розділити де населення між майбутніми 

Катеринославською I Херсонською губерніям«. Частина Земель Вій-

ська Запорізького, що потрапила у 1775 р . до Азовсько! губернії , 

у 1803 р . цілком увійшла у Катеринославську губернію. Туди ж була 

внесена І частина території, яка відійшла в 1775 р . до Новоросій-

ської губернії /в 1776 р . тут Існували Саксагансью 1 та Нікополь-

ський повіти, на території яких тоді проживало 60Ö0 душ чоловічої 

статі4 , а в 1783 р . - 20329 душ чоловічо! статі5/. В 1784 р . ці два 

повіти утворили Катеринославський повіт майбутньої Катеринослав-

ської губернії6 . Це дозволяв нам для 1782 р . включити Землі Вій-

1 ЦИАДА, ф.248, он.39, опр.2815, арк.750-752. 

. . 2 Т а м ж е , срр.ЗОІІ , арк. 228-230; оп,40, спр,ЗЗІ7, арк. 
411-412; ои.41, сор.^76, арк.766; ВДВІА, ВУА, опр.71, арк. 17-24. 

3 ЦДАДА, Державний архів, р.ХУІ, спр.558, ч . І , арк.34-43, 
зв . ; 4.2, а р к . І І О-Ш . . 

4 Т а м ж е, спр.797, 4 .2 , арк.І090-б. 

5 Т а м ж е , арк.21І. 

6 Крім Саксаганського та Нікопольського повітів до складу 
Єкатеринославського повіту увійшов ряд селищ колишнього Новосло-
бодського козацького поселення /Домоткана, Пушкарівка, Борода-
Івка, Дншровокам"янка, Калужин, Мишурин, Аврамівка/. Виділити 
lx кількість для 60-х років ХУШ ст. поки немав можливості /Див, 
ЦЦСДА, Державний архів, р.ХУІ, спр.693, ч .б , арк.160-167/. 
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ська Запорізького, які входили до складу Азовсько! губчрні! і Сак-

оаганський /Новокайдацький/ та Нікопольський повіти - до складу 

намічуваної території Новоросійсько! губернії. 

Остання частина Землі Війська Запорізького увійшла до складу 

Херсонської іуберні! /у І775-1776 pp. тут б р т Херсонська провін-

ція, що вкладалася з Херсонського, Новопавдівського і Криворізько-

го або Інгульського повітів, а також Кизшсерювський повіт Слов"ян-

сько! провінції/. Ста включені І землі, які належали Рос і ї з 

1774 р . 

Для І763-І764 pp. населення Землі Війська Запорізького 

/18050 душ чоловічо! статі/ поділено пропорційно тому, як це зроб-

лено для 1775 р . /взято відношення, що існувало у 1775 р . дня Азов-

сько! та Новоросійської губерній, а потім жід населення, яке вклю-

чено до Новоросійсько! губернії, віднято нрсщвнт, що припадав у 

1775 р . на Саксаганський тч Нікопольський потіти - 37,295? - і 

додано його до намічувано! Єкатеринославсько! губерній 

Як видно і з таблиці І , все населення Херсонської губернії з 

1763-1764 pp. по 1782 р . збільшилось з 37621 до 91030 душ чолові-

чої статі, або на 241,97%. Найшвидше збільшувалась кількість насе-

лення у Єлиоаветградській провінції /на 240,08$/. Темпи ж збільшен-

ня населення в частині Землі Війська Запорізького /на 159,475?/ були 

значно меншими. Це є свідченням того, що тоді заселялась виключно 

північна частина майбутньої Херсонсько! губернії. Південна чаотина 

почала активно заселятися тільки з 1775 р. З до 1782 р. ще не встиг-

ла стати основною зоною колонізації губернії. Територія, Що відійшла 

до Рос і ї у 1774 р п не мала постійного населення і почала по-справж-

ньому залюднюватись дише з 1775 р . Про це ще в 1765 р . писав граф 

Петго Румянцев, зазначаючи, що "турки та татари... в степу ніяких 

поселень,крім скотарства не заводять"'. 

Як би там не було, в 1764 р. майже 802 всього населення май-

бутньої Херсонської губернії припадало на українців і росіян. Це 

досить красномовно свідчить про те, що навіть у найбільш сприятли-

вий дія іноземної колонізації період вона мала другорядне зна-

чення. 

До складу майбутньої Катеринославська! губернії в 60-ті роки 

ХУШ ст. входили Бахмутська провінція, частиш Землі Війська Запо-

різького, •»> увійшла в 1775 р . до Азовської губернії, І Саксаган-

ськжй та Нікопольський освіти /майбутній Катеринославський повіт/ 

'ЦДАДА. Дераавний архів, р.ХХ, оп.І , ощи247, арк.З. 
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Новоросійсько! губернії . Ю Бахмутській провінції / І з Слов"яносербі-

вю/ в 1763 р . проживавше 17109 душ чоловічої стат і ' , в тому числі 

12117 українців /70,8f%! ввього населення/, 3891 росіян /22,75%/, 

825 волохів /4,825?/ ї 276 сербів /1,62%/. Для Бахмутсько! провін-

ції ХУШ ст. характерної активна українська колонізація/ з 20-х ро-

ків ХУШ ст . / І незначний пришив іноземних переселенців та посту-

пове зниження абсолютної кількості і питомо! ваги російського на-

селення до 70-х років; ЗШ1 ст. Так, у 1719 р. , за даними р е в і з і ї , 

тут було враховано 6994?, по П рев і з і ї - 4І003 , а по Ш рев із і ї -

38914 душ чоловічої статі російських переселенців-однодворців. 

Скорочення кількості рисійського населення провінції було обумов-

лено татарськими нападами під час'російсько-турецької війни 1735-

1739 pp. Особливо стражКтливим були напади 1736 p . , внаслідок яких в 
"Бахмутській провінції в слободах обивателів велике число взято 

в полон і побито і хліб на корені і змолочений весь без остатку 

знищений і тварини вигнані"5. 

Іноземні переселенці почали осідати на території майбутньої 

Бахмутсько! провінції з 1753 р . 6 , хоч заселення визначено! їм те-

риторії "між Бахмутом! ü Луганью" /Слов"яносербіі/ йшло дуже по-

вільно. Це показують наведені в схемі te І цифри. Процес цей був 

прискорений тільки в Ägyrtfl половині 60-х років ХУШ ст . , коли у 

провінцію почали переселятися переважно волохи. 

На всій території майбутньої Катеринославської губернії почат-

ку XIX ст. в 1763-1754 pp. проживало виключно українське населення. 

Із 30109 ос іб чолові чазі статі всього населення цього раЧоцу 25117 

ос іб чоловічої статі / ® М % / становили українці, 3891 /12,3%/ -
росіяни,сербів і волохіпт було всього 1101 ос іб чоловічо! статі, 

або 3,7%. 

Протягом другої половини 60-х - початку 80-х років ХУШ ст. 

темпи освоєння I заселення Новоросіі набирають виключного розма-

ху, особливо після І77Щ pv, коли закінчилась рос і йс ько-турецька 

війна і позиції Р о с і ї к північному Причорномор'ї значно зміцніли. 

'ЦЦАДА. ф.248, о ш А , спр.5958, арк.З; 92-92зв.,оп.39, СЛр. 
2732, арк.505-508. 

2ЩОДА, ф.350, спр.44, арк.324-335. 

пГ а м ж е. 
4ЩАДА, Державній! аюхів, р.ХУІ, спр.794, ч.4, арк.398-403, 

спр. 588, ч . І , арк.34г-433 зв. 
5ПСЗ, т.Х, Й 7251 від 12 травня 1737 р . , спр. 145-146. 
6ПСЗ, т.ХШ, «і? Ш Ш і , від 29 травня 1753 р . , стор.840-844. 
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Чисельність та національний склад 

/чоловіча 

Назва адмініст- Н а ц і о н 
ративної оди-

ниці 
Україн-
ці 

РОСІЯНИ Сер-
би 

Волохи Мадяри Болгари Вірмени 

І763-1764 pp. 

Територія май-
бутньої 

Херсонсько! 
губ.Блисавет-
градська аров. 20505 4273 1134 5402 90 165 -

Частина Земель 
Війська Запо-
різького 5050 

Всього 25555 4273 1134 5402 90 165 

% до всього. 
• населення 67,93 11,36 3,02 14,36 0,24 0,44 

Територія май-
бутньої 

Катеринослав-
ської губ.Бах-
мутська преш. 1211*7 38911 276 825 

Частина Земель 
Війська Запо-
різького 13000 

Всього 25117 3891 276 825 -
-

% до всього 
населення 83,42 12,92 0,92 2,74 - - . 

Всього по терито-
р і ї майбутніх 

Херсонсько! та 
Катеринослав-
ської губ. „ 50672 8164 1410 6227 90 165 -

% до всього 
населення 74,81 12,05 2,08 9,19 0,14 0,24 -
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населення НоворосіІ в 60-80-х роках ХУШ ст. 

стать/ 

а л ь н і с т ь 

Греки Поляки Грузйни Цигани Німці Євреї Татари і Інші Греки Євреї 
калмики 

Всього 

28 564 37 

28 564 37 

0,07 1,50 0,10 

62 ЗІ 39 

62 ЗІ 39 

0,16 0,08 0,10 

241 32571 

5050 

241 37621 

0,64 100,00 

17109 

13000 

30109 

100,00 

28 564 37 

0,04 0,83 0,06 

62 ЗІ 39 

0,09 0,05 0,06 

241 67730-

0,36 IOU.OO 
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Назва адмініст- Н а ц і д н 
ративно! оди-

ниці 
україн 
ці 

"Росія-
ни 

Серби Волохи Мадяри Болгари 

1782 р . 

Території 

майбутньої Хер-
сонської губ. 
Єлисаветградська 
цров. 57302 5851 729 .12164 191 650 

Частина Земель 
Війська Запорізь-
кого 12837 

Всього 70139 5851 729 12164 191 650 

% до всього 
населення 77,05 6,43 0,80 13,36 0,21 0,71 

Територія майбутньої 
-

Катеринославської 
губ. 

Повіти:Бахмутський 22430 7059. 559 5130 68 75 

Новомосков-
ський 19269 2633 14 7 _ 4 

Таганрозь-
кий 4126 738 I I 6 - 10 

Олександ-
рі вський 2689 1054 _ 2 . _ _ 

Маріуполь-
ський ІЗ _ _ — -

Павлоград-
ський 7903 145 - 119 - -

Частина Земель 
Віська Запорізь-
кого /майбутній 
Екатеринослав-
ський повіт/ 18185 946 768 

Всього: 74615 12575 584 6032 68 89 

% до всього на-
селення 66,97 11,30 0,52 5,41' 0,06 0,08 

Всього по тери-
торії 

майбутніх двох 
губ. 144754 18426 ІЗІЗ І8І96 259 739 

% до всього 
населення 71,50 9 ,Ю 0,65 8,99 0,13 0 ,36 
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Продовження таблиці 

а л ь н t o n 

Вір-
мени 

Греки Подяки Грузини Цига-

ни 

Німці Євреї Татари 
і кал-
мики 

Інші Всього 
> 

132 700 44 381 4 42 6 78196 

т» mm 12837 

- 132 700 44 381 4 42 6 91033 

- 0,15 0,77 0,05 0,42 0,005 0,05 0,07 - 100,00 

_ —, 17 2 68 7 19 35434 

356 142 126 - 123 104 4 4 22786 

6731 87 34 4 - - 5 5 11757 

- - І - - - - 460 4206 

- 8385 - 295 - - - - 8693 

- - - 17 - - - 17 8201 

181 219 40 20389 

7087 8SI4 359 318 191 330 49 505 111416 

6,36 7,73 0,32 0,29 0,17 0,30 0,04 0,45 - 100,00 

7087 8746 1059 362 572 334 91 511 202449 

3,50 4,32 0,52 0,18 0,28 0,17 0,05 0,25 - 100,00 
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З 1775 р . на колишні землі Війська Запорізького пройшла хвиля 

домі:цицькоІ колонізації. Але і в 70-ті роки царський уряд не від-

мовився від намагання заселити край насамперед іноземними колоні-

стами. Про це досить красномовно свідчать дані таблиці І . 

Хоча загальна маса українського населення Новоросіі з 1763 

по 1782 pp. збільшилась з 50672 до 144754 осіб чоловічо! статі, 

однак, його питома вага щодо всього населення крав зменшилася 

з 74,8% до 71,5%. 

Приблизно такою z мірою відносно скорочується 1 російське 

населення: його загальна кількість збільшилаоь з 8164 до 18426 

осіб чоловічої статі,а питома вага зменшилася з 12,0 до 9,1%, 

Майже незмінною лишалась питома вага волохів, завдяки тому, що у 

60-70-ті роки відбувався відносно значний Ix приплив у Новоросію 

/кількість виросла з 6227 до І8І96 осіб чоловічої статі, а про-

цент до всього населення залишився сталий /відповідно 9,2 та 9,0%/. 

Зниження питомо! ваги ряду національностей Новоросіі пояснюється 

переселенням в межі майбутньої ЄкатеринославськоІ губернії в 

1778 р . Із Криму християн: греків, вірмен ів 1 невеликого числа 

грузинів /воього близько 16 тис. осіб чоловічої статі/ . Якщо в 

1763 р . у Новоросіі зовсім не було вірменів, а греків 1 грузинів 

налічувались одиниці /28 греків і 37 грузинів/, то в 1782 р . - вже 

7087 осіб чоловічої статі вірменів/3,5% всього населення/. 8746 

греків /5,3%/ і 362 грузини /0,2%/. Переселенці були розміщені 

виключно в Таганрозькому /вірмени/, Мар'упольському /греки/ і 

Павлоградському /грузини/ повітах існуючої тоді Азовської губер-

н і ї . 

На території майбутньої Херсонської губернії, куди не пересе-

лялись вірмени і греки, але дуже сильно зріс наплив уіфаінців з 

Лівобережноі, Правобережної України, питома вага українців з 

1763 p . по 1782 р . виросла з 67,9 до 77,0% / з 25555 до 70139 осіб 

чоловічої статі/ . 

Чисельність майже всіх інших скільки-небудь значних етні .них 

груп Херсонщини дещо збільшилась, але їх питома вага зменшилась -

росіян з 11,4 до 6,4%, волохів - з 14,4 до 13,4%, сербів - з 3,0 до 

0,8% тощо. Трохи збільшилась питома вага болгарів, греків 

Г німців, однак Ix загальна чисельність у 70-80-х pp. ХУШ ст. бу-

ла незначною. 

На території майбутньої Катеринославської губернії, завдяки 

переселенню свди греків та вірменів, питома вага майже всіх інших 
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національностей досить помітно зменшилась /українців - з 83,4.до 

67,0, росіян э 12,9 до 11,3$/.Істотно виріс він для волохів / з 

2,7 Д9 5,4%/, які в кінці 60-х початку 70-х років переселились 

соди в чималій кількості. Саме також в ці роки у губернії з"явла-

ються нові етнічні групи /угорці, болгари, поляки, цигани, німці 

та ін . / . Наведені вище дані показують, які етнічні групи І в якій 

пропорції брали участь у заселенні та освоєнні Новоросійського краю 

в один з найінтенсивніших періодів його колонізації - 60-70 роки 

ХУШ ст. Можна з переконливістю твердити, що українська колонізація 

завжди відігравала провідну і вирішальну роль у заселенні Новоро-

с і І , хоч уряд і намагався колонізувати край виключно Іноземними 

емігрантами. 

Одночасно треба визнати, що в окремі роки наплив Іноземних 

колоністів був значний і вони.посідали перше місце /1769, 1778 та 

інші р ощ/ . Переселялись до краю, головним чином, молдавани, греки 

та вірмени. Чисельність всіх інших національностей була незначною. 

Особливо це стосується сербів. Ix число з (863 до 1782 р . навіть 

дещо зменшилось. Так звана "сербська" колонізація була по суті 

переважно молдавською колонізацією. Хоч абсолютна чисельність ро-

сійського населення в 60-70-X роках ХУШ ct.трохи збільшилась, слід 

зазначити, що значення російської колонізації в освоєнні краю па-

дає поріваяно з першою половиною ХУШ ст. Тахт чином, практично 

майже иеосвоена і незаселена Новорос ія перетворюється на складо-

ву ч&отщг України завдяки могутній міграційній хвилі з території 

Лівобережної України, Слобожанщини та Правобережно! України в60-

70-х роках ХУШ ст.Прогягом 30-х років ХУШ - першої половини XIX o t . 

цей процес кривав. До краю переселено чимало селян - росіян 

/однодворців та економічних селян/. Більш того, як показали матері-

али перепису 1897 p . , російські переселенці ХУШ - першої половині 

XIX ст. значною мірою були асимільовані чисельно переважаючим Ix 

українським населенням. Наприклад, 26402 росіян-етаровірів назва-

ли себе українцями І " .д. Лише в другій пол сяйні XIX ст. почина-

ється нова, могутня хвиля російської колонізації у Новоросію, ре-

зультати якої особливо наочно видно is перепису 1859 р . /В Донець-

кій області росіяни становили 37,6$, Запорізькій - 25,4, Луган-

ські ї - 38,7% та ін . / . 

Наш! іоторики, на жаль, досі не виявляють достатнього Інте-

ресу до проблемі освоєння і заселення народами СРСР нових земель, 

національний оклад яаыо! неосяжно! країни до 1797 р . також не вик-
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ликав Ix уваги, хоч в архівах збереглись багатющі матеріали, які 

дозволяють вивчити всі ці питання. 

Ми показали в загальних рисах хід заселення Новоросіі в 60-

70-х роках ХУШ ст. і встановили питому вагу окремих етнічних груп 

в колонізаційному процесі.Продовженая цієї роботи на інших хроно-

логічних періодах дозволить з"ясувати багато нових важливих явищ в 

історичному минулому українського та інших народів на території 

України. 

Я.Р.Дашкевич 

РОЗСЕЛЕННЯ ВІМЕНІВ НА УКРАЇНІ В XI-ХУШ ст. 

Тяжка доля Вірменії, що протягом ряду століть перебувала під 

гнітом іноземних загарбників, викликала веллку еміграцію вірменів 

за межі своєї батьківщини. Досить рано - ще в XI ст. - територія 

України стала сферою вірменських міграційних рухів. Вона посіла 

оообливе місце в історії вірменської діаспори: тоді, коли суспіль-

но-політичне, культурне, економічне життя закавказької метрополії 

гнобилося турецькими та перськими окупантами, вірменські пересе-

ленці одержали на українській землі не лише можливість фізично 

зберегти свое Існування, але й формувати власні культурні й еконо-

мічні центри. Вірменські колонії на Україні, що існували протягом 

XI-ХУШ ст.,відіграли велику роль у житті вірменського народу. Чи-

мале Ix значення також для України. Вони сприяли пожвавленню еконо-

мічних 1 культурних зв"язк1в України зі Сходом, позитивно впливали 

на розвиток українських міст як центрів торгівлі та ремісничого ви-

робництва. Багатовікове добросусідське співжиття українців та і і р -

менів стало одночасно фундаментом міцної дружби двох народів, друж-

би, що в наш час здобула нове звучання та наповнилася новим змі-

стом . 1 . 

' Різні сторони вірменсько-украінських взаємовідносин відбиті 
в збірниках статей:- Исторические связи и дружба украинского и 
армянского народов, т . І . Єреван, І96І; т.2. К., 1965; дал і-ско-
рочено: ИСД I та ИСД П. 
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Найдавніші сліди еміграції вірменів на територію України по-

ходять з XI от. Цілком можливо, що перші поселенці з"явилися в ме-

жах Київської Русі внаслідок руїнницького походу турків-сельджуків, 

які в 1065 р . здобули і зруйнували вірменську столицю Ані. Протягом 

наступних століть неодноразово посилювався приплив вірменських пере-

селенців на Україну. Зовнішнім поштовхом для цих міграційних рухів 

були події як в Закавказзі та Малій Азії /наприклад, завоювання Вір-

менії монголо-татарами в 30-40-х роках ХШ сг.,занепад Кілікійсько' 

держави під ударами мамлюків у 1375 р . / , так і в тих суміжних з 

Україною державах, в яких були великі вірменські колонії . Такими 

своєрідними проміжними регіонами, з яких у середньовіччі відбувалася 

еміграція вірменів на Україну, став Крим /еміграція після взяття 

турками Кафи в 1475 р . / та Молдавія /еміграція, зв"язана з релігій-

ними переслідуваннями 1551-1552 і 1570 pp. та з політичними поді-

ями 1671-1672 pp . / . Переселення вірменів на Україну не припиняло-

ся й у ХУШ ст. - тоді эоно було аов"язано з посиленням турецького 

гноблення на Закавказзі та вірменськими антитурецькими повстаннями 

/20-ті роки ХУШ ст . / , а також виходом вірменів з Криму та західних 

причорноморських областей /70-80-ті роки ХУШ с т . / . 

З багатої літератури, присвяченої і стор і ї вірменів на Україні , 

в першу чергу використовувалися праці /деякі з них, у зв"язку з 

загибеллю джерел, зберігають значення джерел/, в яких даетьоя пере-

лік та характеристика окремих колоній. Найдавніші відомооті такого 

типу в в написаному в 1679-1680 pp. звіті керівника м і с і ї театин-

ців у Львові, французького сходознавця Л.-М.Г1іду де Сент-Олора 

/1637-1717/ під назвою "Коротке повідомлення про сучасний стан, 

початок і розвиток апостольської м і с і ї до вірненів Польщі, Волощи-

ни і сусідніх країн та про початок і заснування у Львові, для цих 

же вірменів, папської колегії , керованої отцами регулярними клери-

ками, яких звичайно називають театинцями, до І квітня 1669 р . 

' L,liŁPldou _ da Salnt r01on. Breve re lat ione de l io etat о, 
p r i n c i p i i е prögressi Sel la" ml aal one apostolic a ag l i Ar men 1 d l 
Polonia e Va lac h i a e provincie oirconviolne e d e l l ' erett ione e 
fondatione del oo l leg io pont i f ioo-di Leopoli per l a medeei ia na~ 
fcione Armena eotto l a coca de Dp.cbier ic i regolar i debt і volg&r-
mente Teat in i , ein a l 1 a « i l e 1669. Оригінал / . нео-
публікований / в генеральному будинку театшців у Римі. 
Польський переклад в кн.: Dzieje zjednoczenia,0rmian polskich z 
kościołem rzymskim w XVII w., wyd. A.P a w i n 6 k i . Warszawa, 
1876 (Źródła dziejowe, t . 2), стор . І-Н4 / далі Л.-М. Піду де 
Сент-Олон/. 
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В цьому звіті даються відомості про 14 вірменських колоній на Пра-

вобережній 1 Західній Україні та в суміжних землях. Відомості 

Л.-М.ПІду де Сент-Ояона дещо доповнив і ший тогочасний анонімний 

автор, що кілька років пізніше написав "Поширене повідомлення про 

унію польських вірменів з святою римською церквою до 1676 р . " ' . 

Відомості цих авторів зводяться, в першу чергу, до відзначення 

наявності вірменських парафій у містах. Дані про розселення вірме-

нів на Україні значно доповнив вірменський філолог, керівник вір-

не но -католицької єпархії Південно! України М.Бмпкянц /Медічі, пом. 

1848/, що в 1806 1 1820 pp. подорожув_в по вірменських колоніях 

України і Молдавії, Зібрані, частково легендарні, а частково цін-

ні історико-філологічні матеріали про окремі колоні!, він опуб-

лікував у книзі "Подорож до Польщі й до інших країн, в яких мешка-

ють вірмени, що походять від мешканців стародавнего міста АяІ"2 . 

В книзі М.Бжшкянца дасться відомості про 19 вірменських колоній 

Правобережної 1 Західної України та суміжних земель. 

Новим етапом у розвитку історико-географічних досліджень 

вірменсько! колонізації на Україні став вихід у світ словника коло-

ній, складеного видатним вірменським істориком С.Барончем /1814-

1892/. С.Еаронч, що все свое життя провів на Україні, присвятив 

Історі ї колоній ряд досліджень. Завершенням їх треба вважати вели-

кий історико-географічний словник "Вірмени в Польщі*, виданий у 

1869 р.^В словнику вміщено нариси про 34 колонії. Дослідження С.Ба-

ронча, незважаючи на те, що пізніше була доведена легендарність 

ряду вміщених нжм відомостей, зберегло значну цінність до сьогод-

нішнього дня. 

Відома липе одна спроба картографічного опрадовання вірмен-

сько! колонізації ва західноукраїнських землях - у 1928 р . побачиш 

світ складена С.Донігевичем карта вірменських парафій на Україні в 

I Coapeadieea se la t i o unloala nationie Araeno-Polonae ошв а . 
eocleeia Новааа ad ашнш Chr is t i 1676» Опубліковано лише поль-
ський переклад у згаданому нице збірнику А. І а в І н с ь к о ґ о , 
стор.II5-220 /далі - Анонім/. 

,2 Вийшла вірменською мовою у Венеції в 1830 р . /далі - М.Бжш-
кянц/. 

З S.B а і % с s , Огвіапіе w Polsce,в його ж кн.:йув dziejów 
oreianakich, Tarnopol, 1869,стор.60-180 /далі - С.Баронч/. 
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ХШ-ХХ от J , на яку нанесено лише частину відомих вже на той чао 

даних. 

В результаті новях архівних розшуків2, використання друко-

ваних збірників документальних джерел вірменською, вірмено-лсло-

вацькою, латинською, українською, польською, італійською, німець-

кою мовами3, а також різноманітних мемуарних даних4, зведення ро9» 

сіяних в обдариій історичній лутератуЫ ° даних, вдалося значно 

1 S.D о в і g i e w i o z . Мара kościoła armiaüako-katol/le-
кіедо/ w Polsee (od X I I I de XX w.) В кн.: Os.L в o h і о k і . 
Kościół oralanski w Polsce (zarys historyczny). Lwöw, 1928. 

2 Особливу цінність мають статистичні звіти вірмено-католиць-
ких парафій Східно! Галичини з 80-х років ХУШ ст . , що зберігаються 
у Центральному державному Історичному архіві УРСР у Львові /да-
лі - ЛЦДІА/, ф.475. 

, 3 Для позначення збірників джерел застосовуються такі скорочен» 
не: Л. А л і ш а н - Кам"янець. Літопио вірменів Польщі й Румуні! 
з додатком документів, вид. Л. А л і ш а в. Венеція , 1896 /в іри, 
мовою/; Арх. їїЗР - Архив Юго-Западной России. К.; Т.грунін - Доку-
менти на половецком языке ХУІ в . /Судебные акты Каменец-Пох.оль-
ской армянской общины/, изд. Т. Г р у н и н. М., 1966; AGZ - /№л 
grodzicie i ziemskie г czasów Hzeozypoepolitej po lsk ie j . lmm% 
Poaniki - Рошаікі dziejowe Lwowa s arehiwun miasta, Imm , 

4 
Для позначення мемуарних джерел застосовуються такі вкоро-

чення: У. фон Вердум - и . von * e r ä s « , /ItóeimłJs/, в кн.: Кв. 
Ь i s k е . Cudzoziemcy w Polsee. Lwów, 18?Б( Ю.МІкоша - J.U і -
k o s z a , Obaerwaori^ polityczne państwa tureckiego, rzą^n.reli-
g i i , s i ł d ego,obyć aajow i narodów pod tynze «yj^sym p aa см anles, oz . I , 
warszawa, 1787» Симеои - С а м е о н а дпТра з ПвладГ,Ь.дор^Т ад-
писки, Хроніка і колофона, вад. К.Акіаян. Відень, 1936 /вірм.мовоіу. 

5 Докладна характеристика історичних джерел І літератури да-
ється в працях Я. Д а ш к е в и ч а . Армянские колонии на Укра-
ине в источниках и литературе ХУ-ХІХ веков /историографический 
очерк / . Ереван, 1962; В і рмено-половецькі джерела з І стор і ї Ук-
раїни - "Науково-іаЬориаціІний бюлетень Архівного управління 
УРСР", К., 1965. Ш 2, стор.66-73;Lee rftudes асш&Зяшша en Ukrai-
ne amc ХІХ-е et XX-e аіеоіев.-"Нетие da* etudes агаепіеппвв", 
~ - • - Ł " " * " • o-аірмев«, 

і 1сторно 
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змінити уявлення про характер розселення вірменів на території 

середньовічної України. Справа не лише в тому, що загальна кіль-

кість місцевостей, в яких мешкали вірмени на Правобережній та 

Західній Україні і в суміжних землях, тепер визначається цифрою 

70 /у С.Баронча - 34/, але й у тому, що в багатьох випадках вда-

лося визначити нові дати першої появи вірменських переселенців 

в українських містах. В окремих випадках різниця - в порівнянні 

з даними С.Баронча - становить кілька століть. Стало можливим 

також більш конкретно визначати становище колоній з державно-

правної точки зору. 

Основний зміст даної статті - це алфавітний словник місцево-

стей, в яких мешкали вірмени,та додана до нього карта розселення 

вірменів на Правобережній і Західній Україні і в суміжних країнах. 

У звнязку з тим, що характер джерел, які висвітлюють історію вір-

менських колоній Південно? України / з Кримом включно/, принципово 

відмінний від характеру джерел решти території України, питання 

розселення вірменів на Півдні України стане предметом окремого 

повідомлення'. 

В словнику даються лише найважливіші відомості, потрібні для 

характеристики вірменської міграції. Аналіз джерельного матеріалу 

дозволяє визначити різні ступені суспільної організації поселень. 

Перший з них - поселення в українському місті чи селі окремих вір-

менських родин. Такі поселення, що, до речі, протягом дуже корот-

кого часу асимілювалися з довколишнім населенням, лише випадково 

згадуютьоя в джерелах. Вірменські переселенці, що опинилися в 

таких умовах, прирівнювалися до місцевого населення, несли разом 

з ним однакові феодальні тягарі, а в етнічному відношенні швид-

ко розчинялися в загальній масі. Більша кількість вірменів-пересе-

ленців, особливо тоді, коли серед них був ремісничий та купецький 

елемент, могла добитися обмеже: его автономного статусу для своєї 

громади, причому ця "автономність" відбивалася в двох сферах суспіль-

ного життя - в державно-правовій та" в церновно-релігійній. Тому 

другим вищим ступенем суспільної організації вірменів на Україні 

треба вважати об"еднання переселенців у окремі громади, що кори-

стувалися релігійними свободами, гарантованими, переважно, влас-

никами міст /королем, магнатами/. Релігійна відокремленість вір-

'Розселенші вірменів у Криму торкається праця В. М і к а -

є л я н а . - Історія вірменської колонії в Криму. Єреван, 1964 
/вірм.мовою/. 
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менів /наявність окремої в ірмено-григоріанської, а з ХЛІ ст. та-

кож вірмено-католицької організації/ дає можливість простежити 

за історією окремих громад. Зовнішнім проявом існування вірмен-

ської громади /переважно з певною внутрішньою організацією типу 

братств, навіть з окремими економічними інститутами - громадськи-

ми взаємодопомоговими касами /була наявність церкви і парафії , що 

й засвідчується документальними або мемуарними джерелами. Третій, 

ще вищий ступінь суспільної організації - адміністративно-судова 

автономія громади, також гарантована королівськими або приватними 

привілеями. Характерною ознакою цього ступеня розвитку було існуван-

ня окремого вірменського війтівства або вірменського міського 

уряду, керівники яких /війт, радні/ мали адміністративну та обме-

жену судову владу над своїми співвітчизниками. Вірменські суди 

на Україні / в межах своїх урізаних компетенцій / діяли згідно 

з дещо зміненим на українському грунті класичним вірменським су-

дебником Mxітара Гоша. В окремих випадках суспільний розвиток 

колоній досягав ще вищих щаблів, в адміністративно-правовій сфе-

рі це приводило до утворення олігархічних за своїм характером 

органів самоврядування: колегій сорока /або менше/ мужів, в цер-

ковній сфері - до утворення найвищих центрів церковної адмініст-

рації .епіскопств та архієпіскопств. 

У словнику та на карті відбито багатоступневість розвитку 

вірменської суспільної організації на Україні - існування громад, 

війтівств чи міських урядів. Лише ці останні ступені організації 

вважаються колоніями. 

В словниковій частині, по можливості, розглядаються також 

питання, пов"язані з міграцією вірменського населення, наводяться 

дані про його кількість та про співвідношення до невірменського ' 

населення міста. Реєструється також топонімічний матеріал, що, 

безсумнівно, посередньо свідчить про довготривалість поселення 

або про значну кількість поселенців. В окремих випадках топоні-

мічний матеріал - єдине свідчення про проживання вірменських по-

селенців у минулому. 

Наскільки можливо, одночасно виправляються найбільш помил-

кові твердження, що стосуються датування найдавніших згадок про 

колонії. Деякі з таких фальшивих відомостей, без будь-яких підстав 

для цього, механічно повторюються в науковій та науково-популяр-

ній літературі, хоча там для них не повинно бути місця. 

Словник складено за алфавітом давніх назв місцевостей /тих, 

що існували в момент появи в населених пунктах вірменів/ з обов"яз-
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Ковш позначенням ново! назви та відповідними посиланнями. На кар-

ту виноситься лише сучасна назва» Основні дані словника, по мож-

ливості , звірено з неопубл і кованими або опублікованими джерелами. 

В тих випадках, коли джерела не вдалося розшукати або шли вони 

вже не Існують, даються посилання на літературу. Особливу увагу 

ввернено на відомості про тексти грамот, які нормували юридичне 

становище громад /парафій/, війтівств чи міських урядів. 

Словник вірменських колоній на Україні в XI-ХУШ ст. 

Армін див. Сочава. 

Балта див.Юзефгрод. 

Бар. За привілеєм Сігізмунда і 1540 р . вірмени в Руському 

Барі одержали рад економічних пільг*. Всупереч твердженню І.ЛІнні-

чеика2, в Барі не було вірменського війтівства. Переселенці мещ-

кали тут в другій воловині ХУІ першій чверті ХУП ст. . 

Барок див. Дубровиця. 

Белз. Парт ія вгадується в кондаку катсшікоса Арістаквса, цо 

датується і457-1460 pp. Окремі Вірмени згадуються в львівських 

міських І гродсыох книгах в 1476^ та 1496 pp.® В ХНІ ст. Ix тут 

вже не було . 

Бередади. До 2640 р . лересаявяців не було3» Найдавніша згад-

ка про окремих вірменів - у бережанських міських ішигах І681 р . % 

1686 р . в Бережанах вже знаходилось вірменське війтівство , т 

I PerecТ грамоти ДіВ.іТ!.. І і t r і b о і і k і , MatrleulWua 

regnl Poloniae • umar ła , p. 4, vol .1 . Vener ia« , 1910, M 6757. 
2 И . Д и н н и ч е а к о . Черты из истории сословий в Юго-

Западной /Галицкой/ Рус» Х1У-ХУ вв. М., 1894, стор.219. 
4 І .Р О Ъ сґ Ж * в О * в k i , Powiat aobylcMriti w gubernii 

podolskiej . Bxakw, 1902, о ї ор . З?. 

4 Л. А л і ш а н, стор.225. 

8 ДІШІА, ф.52, оа .З , т.222, стор.229 /flop. С. Б а р о н ч, 
ОТОр.76/. 

6 AQZ, t . 15, 1891, стор. 3 » . 

7 С и м в о н, отор.347. 

8 Z .U r a n o w i e * . Pochodzenie 1 narodowość' Se.Sayacmo-
wioca BendonskiegoSprawojdanie dyrekcji о.к.в*»паяЗшв w Złoczo-
wie sa X .sak . 1855. 2loć«$w, 1885, ciop. 15. 

9 м,м a c i c s e w a k i . Brzękany w czasach Bjseoaypoepolite;) 
Polsk ie j , Brody, 1911, ĆTOp. 131. 

10 ЛЦШ, ф.52, ол.З, спр.192, арк.669-670 /пор. С. Б а р о н ч, 
стор.77/. . 
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іонувало до 1784 p . ' . Парафія була заснована в 1710 р . 2 / В 60-

70-х роках ХУШ ст. свди переселювалися вірмени з Кам"янця; піз-

ніше тут було 200 вірменських дворів3 . В 1782 р . мешкав 171 вір-

менин4. Вул. Вірменська вперше згадується в 1724 р . 5 / . 

Богданівка див. Синьків. 

Ботошани /рум. Botogani / . Парафія згадується в кондаках 

католікосів Теодороса П, Яковбоса Ш І Арістакеса 1390, 1410 І 

1457-1460 pp.6 - під назвами Бтінн, ьотін, Ботішан /спробу іден-

тифікувати два перші топоніми з болгарським містом Відіном треба 

вважати безпідставною/. Вірмени мешкали тут в 60-70-х роках 

ХУП ст. 8 , а також у 1782 р . 9 . 

Броди. Найдавніша згадка про оіфешіх вірменів - у брід-

ських міських книгах 1634 р . '® . Власник міста С.Конецпольський у 

1638 р . взяв fx під свою опікуй. В кінці 70-х років ХУП от. сюди 

переселилися вірмени з Язлівця, Кам"янця, а також Молдавії*2. В 

1683 р . тут вже існувало вірменське війтівство'3: права пересе-

ленців були гарантовані привілеєм Яна Ш 1690 р . Війтівство зга-

* М.М a o i s z e w s k i . Вказ.праця, стор.132. 

2 Грамота М.Сенявського див.; т а м ж е, стор.216-218. 

3 G. Б а р о н ? , стор.78. 

4 ЛВДІА, ф.475, оп. І , спр.635, арк.2. 

^ Z.D r a n o w i c z . Вказ.праця, стор.6. 
6 Л. А л і ш а н, стор.9,221,225. 

7 
Р.Р.Р a n a i t e s c u . Hrisovul l u i Alexandru oel iSuu 

pentru epiaoopia armeana din Suoeava (30 i u l l e 1401). - "Bevls*« 
is tor ica romana", vo l . 4 . Bucureęti, 1934, стор. 47. 

8 Л.-М. П і д у д е С е н т - 0 л о н, стор.ІЗ; А н о н і м, 
стор.129 /під назвою Бочян/. 

9 Ю. М і к о ш а , стор.15-і6. 

І0ЛІЩА, ф.24, оп.І , Т.4, арк. 47-50 /пор. І . С о ' г а н с ь -
к и й . З минувшини м.Бродів. - "Записки Наукового товариства ім. 
Шевченка", Т.98. Львів, І9І0, стор.27/. 

I I 
"Текст грамоти див.: І .С о з а н с ь к и й. Вказ.праця, стор. 

24-25. 
І 2 Є. Б а р о н ч, стор.77; В.М. П л о щ а н с ь к и й . Галк-

ко-руський торговельній город Броди .-"Науковий сборник". Львів, 
1868, tó І-2, стор.63; А н о н і м , стор.130. 

Б а р о н і , стор.77 
14 Текст гвамоти ДИВ._З.В,а s a, о % . Wolne miasto ham'! 

Brody . Lwów, ' 865 , с т о р . 69-71. 
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дується ще в 1763 р . 1 Парафія існувала до 1779 р . 2 В 1678 р . бу-

ло 12 вірменських родині Кількість переселенців зменшилася на по-

чатку ХУШ ст . , особливо після пожежі міста в 1742 р . 4 В 1782 р . 

було 25 вірменів5. Вул. Вірменська була ще в XIX ст . 6 

Бучач. Парафія згадується в 1672 р . у подорожніх записках 

фрізійського дворянина У.фон Вердума /І632-І68І pp . / 7 , який у 

1670-1672 pp. мандрував по Україні. 

Варяж /тепер Новоукра І нка/. Парафія згадується в 1682 р . 8} 

в 1967 р . вона, мабуть, припинила своє існування9. В I960 р . було 

4 родини переселенців . 

Велике Залісся див. Кам"янець. 

Вірмени, Вірмени Великі, Вірмени Малі, Вірменки, Вірменські 

Хутори див. Кам"янецв. 

Володимир. Звістка, яку подав І .Линниченко" про переселен-

ців у ХШ ст . , безпідставна. Парафія згадується в кондаку католікоса 

Месропа 1364 p . , пізніше - в кондаку католікоса Яковбоса Ш 1410 р . ' 2 . 

Окремі переселенці згадуються у львівських міських книгах 1387 р . ' 3 . 

Галич, У 70-х роках ХУП ст. існувала традиція про стародавню 

вірменську колонію в Галичі'4 , проте ї ї документальне [підтвердження 

' С. Б а р о н ч, стор.77. 
2 В.М. П л о щ а н с ь к и й . Вказ. праця, 1868, № 3-4,стор.280. 
3 G.P e t r o w i c z . L'unione degl i Armani d i Polonia con 

l a Santa Sede (1626-1686). Чоша, 1950, стор. 305. 
4 s.B а г а, о z . Wolne mias to . . . , с ю р . 93-94. 

5 Л ЦДІА, ф.475, оп. І , спр.635, арк.2. 
6 Львівська наукова бібліотека /далі - ЛНБ/.відділ рукописів, 

Теки А. Ш н е й д е р а , спр.В-І /зошит Броди/; В.М. П л о щ а н -
с ь к и й. Вказ.праця, 1868, № 3-4, стор.287. 

7 
' У . фон В е р д у. м, CTop.Id2. 

® ЛНБ,відділ рукописів, ф.Оссолінських, fc 1723 I I , арк.І04 
/пор. С. Б а р о н ч, стор.176/. 

9 С. Б а р "о н ч, стор.176. 
І0Т а м ж е. 

" м . Л и н н и ч е н к о . Вказ. праця, стор.22І. 

' 2Л. А л і ш а н, стор.5. 
1 3 Pomniki, t . I , 1892, стор. ВО. 
1 4 JI.-M. П і д у д е С е н т - О д о н , стор. ІЗ. 
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розшукати не вдалося. Окремі переселенці згадуються в галицьких 

гродських книгах 1729 р . . 

Городенка. Перші переселенці з Молдавії і Волощини появилися 

у 70-х роках ХУП ст. , тоді ж була заснована парафія2, що існувала 

до кінця ХУШ ст. і далі. Багато вірменів вимерло під час чуми 

1770 р . /до епідемії було 100 вірменських дворів, після неї -

лише 40/3 . В кінці ХУШ ст. кількість переселенців поступово змен-

шувалася: в 1782 р . - 410 осіб /80 родин/4, у 1784 р . - 403 осо-

би5, в 1791 р . - 73 родини6. 

Дорогинь /рум. Dorohoi / . В.Бенецяну датує виникнення коло-

ні ї ХІУ-ХУ ст . , але не подає джерел7. Біля Дорогині є гора Горб 

вірменина /рум. Dealul Armanului /®. 

Дубно. Вірменів у місті згадує в 1657 р . у своїх звітах Х.Ма-

ріанович, член посольства імператора Фердинанда Ш до Б.Хмельниць-

кого̂ 3 . Після 1794 р . переселенці покинули Дубно'0. 

Дубровиця /тепер Барок/. За привілеєм Сігізмунда I I I 1615 p . 

переселенці-вірмени одержали ряд економічних пільг . 

Жванець. Перші переселенці з Молдавії і Волощини появилися 

у 70-х роках ХУП ст. , тоді ж була заснована парафія'2 . Після того, 

як місто було сплюндроване і захоплене турками в 1676 p . , вірмени, 

1 ЛЦЦІА, ф.5, оп.І , Т.230, стор.ІІ9І-І192 /пор. Б. Б а р -
в і н с ь к и а. Екскомуніка в Галичі 1729 p.,-в його ж кн.: Іс-
торичні причинки, т . І . Жовква, 1908, стор.І19-121/. 

2 А н о н і м, стор.130. 
о 
° С . Б а р о н ч, стор.84. 

4 ЛЦЦІА, ф.475, оп.І , спр.631, арк . І ; спр.635, арк.2. 
к 

Т а м ж е , спр.636, арк. 1-2. 
6 Т а м ж е , спр. 637, арк. І . 

7 В . Б э н з ц я н у . Армянские колонии на территории Румынии 
по данным румынской топонимии. - "Патма-банасіракан гандес" /"1с-
торико-філологічний журнал", далі -ПБГ/. Єреван, 1962', ks I , стор. 172 

8 Т а м ж е , стор.179. 
9 

Ch.M a r i a n o v i c h . Gesandschaftsbericht an Kaiser 
Leopold І , в статті J.P e j a t s e v i c h, Peter, Freiherr von 
Parchevich, Krzbischof von Martianopel, "Archiv für österreichis-
che Geschichte", Bd. 59. Wien, 1BBO, Стор. 543. 

I0 M.B a l i ń s k і , T . L i p i ń s k i . Starożytna Polska pod 
względem historycznym, geograficznym i statystycznym opisana, wyd. 
2-е, t . 3. Warszawa, 1886, CTOp. 24-25. 

5 G_ 6J I Текст грамоти ДЯВ.І.Р о ь 4 g - с ó r A K і.Вказ.праця,стор. 

І2. А н о н і м, стор.ІЗО. , 



мабуть, докинули його І повернулися туди лише після Гарловицького 

миру. В 1699 р . відновлено парафію1. Після знищення Жванця під час 

Барсько! конфедерації в 1768 р . переселенці знову покинули місто2 . 

В 1782 р . колонія / і , очевидно, парафія/ вже була відновлена3 -

тоді прибули переселенці з Вірменії /Токат, Ерзерум/. У І79І р . 

було 28 вірменів4 . 

Жовква /тепер Нестерів/. Найдавніша згадка про окремих пере-

селенців у жовківських міських книгах 1612 р . 5 

Жуків. Найдавніша згадка про окремих вірменів у 1712 р . 6 

Залісся Друге див.Кам"янець. 

Замостя /пол. Zamo^. / . Переселення вірменів до Замостя 

почалося після видачі привілею власником міста Я.Замойським -, 

1585 р . , за яким переселенці одержали ряд економічних пільг7. 

Перші переселенці прибули з Вірменії , Персів, Туреччини, Криму, 

а також з Львова, Кам"янці, Язлівця8. В 1589 р . був утворений 

вірменський війтівсько-лавничий уряд /магістрат/9,що проіснував 

до 1730 р . 1 0 Парафія існувала ще в 1776 р . , але в 1782 р . 

' Н. Я в о р с к и й . Историко-статистическіа описание 
местечка Жванца.-"Труды комитета для историко-статистического 
описания Подольской епархии", вып.1. Каменец-Подольск, 1876, 
стор.100. 

2 А. П а в л о в с к и й . Местечко Жванец Каменецкого уезда 
Подольской епархии, - "Подольские епархиальные ведомости", Каменец-
Подольск, 1869, » 4 , отд.второй, стор.160-161. 

3 Ю. М і к о ш а , стор.7. 
4 ЛЦЦІА , ф.475, оп . І , спр.684, арк.4. 

5 S.B а г а с z . Pamiętniki miasta Żółkwi, wyd, 2-а. Iwow, 
1877, стор, 24. 

Б а р о н ч , стор.179. 

7 Текст грамоти див.: Archiwum J.Zamoyskiego, t . t .Krak ся»,1948, 
сгор.405-406. 

8 u .Z a k r z e w s k a - D u b a s o w a . Ormianie zamojscy 
i ich ro l a я Wymianie handlowej i ku l tura lne j miedzy Polską w Ws-
chodem,Lublin, 1965, с rop. 142-1451C.Б а р о в і , crop. 176. 

9 Текст грамоти Я.Замойського див.:С.Б а р о н ч,стор.265-272. 
Про вірменське самоуправління див .:M.Z a k t s e w s k a - D u -
ł a s o w a . Organizacja gminy ormiańskiej w Zamościu w XVI-

" I I «.-"Rocznik Lubelski", t . 3 .Lubl in , I960, с ю р . 63-62. 
10 M.^ą^rze«£ka-Dubаво'А'а. Ormianie zamojscy. . . , 

T>p.2I0; T A M ЖЕ, на стор.258-?59 подана дата 1738 р . 
11 ЛІЩ1А, ф.475, оп . І , спр.247, арк.З . 
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вже не діяла' . В 1669 р . було 29 вірменських дворів, в 1678 р . -

90 вірменів /на 1257 мешканців міста/2 або, за іншими даними, -

12 родин3. Збереглася досі вул.Вірменська4, в 1749 р . згадувалося 

Вірменське озеро^. 

Золочів. Французький дворянин Ф.Далерак у 1685 р . пов"язував 

існування садів біля Золочева з діяльніств вірменських поселенців 

у минулому6, але датування иочатків колонії 30-ми роками ХУІ ст? 

не має документального підтверджена. В зо.ючівських міських кни-

гах вірмени згадуються в 1680 р . 8 Парафія, заснована в 1686 р . 9 , 

існувала до 1787 р . ' ° За привілеєм Яна Ш 1688 р. було утворено 

вірменське війтівство". В 1782 р. було 34 переселенці , в 1784 р ,-

вже лише 24^3. Була вул.Вірменська'4. 

'ЛВДІА, ф.475, оп . І , спр.635, арк.8. и 

2 l l , Z a k i z e ł s l t a - D u b a s o j i , Or п і aa le zaaojaoy..., 
отор. 55, 263. 

3G.P e t r o w i c z . Вказ.праця, стор.305. 
4 B . J a и ц a z . U l i c a Ormiańska w Zamościu. - "Gazeta Kości-

e lna" . Lwów, 1917, N 31, crop. 365-368. 
5 ЛЦЦІА, ф.475, оп. І , спр.78 е, арк.63. 

6 /F.D а 1 е г а с / . Les anecdotes de Cologne ou memoires se-
crete du regne de Jean Sobieski I I I du пош, t .2.Paris,1699,crop.231. 

7 b.S o k а 1 s k 1. Eye geograf iczno-statystyczny złoczow-
skiego okręgu szkolnego wraz z dokładnym opisem poszczególnych ni-
e j scow ose i obu powiatów. Złoczźw, 1885, стор. 213. 

, 8 Г.U r a n o w i c z . Zarys dz ie j см miasta Zloczowa. Z ł ' J C -

zow, 1914, c iop. 11. 

9 L.^arewiczowaj Dzieje miasta Zloczowa. Złoczow, 1929, 
стор.59; H.K p и в сГн о с.Армянская колония в г.Золочеве. -

"Гайкакан ССР Гітутюннері АкадеміаІ Тегекагір", Гасаракакан гіту-
тюннер /"Вісті Академії наук Вірменської ССР", суспільні науки -
далі ТГТ/. Єреван, I960, Іе 3, стор.90. 

' ° С . Б а р о н ч , стор. 179; Z. D r a n о w і о z . 
Вказ. праця, стор.22. 

" Текст грамоти див.: L. C h a r e w i c z o w a . Вказ. 
праця, стор. 179-182. 

1 2 ЛЦЦІА, ф.475, оп . І , спр.635, арк.2. 

1 3 С. Б а р о н ч, стор.179. 

' 4 L. O h a r e w i c z o w a ,Вказ.праця, стор.58. 
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Кам"янець /тепер Кам"янець-Подільський/. Парафія згадується 

вперше в кондаку католікоса Теодороса П 1390 р . ' ; існувала до кін-

ця ХУШ ст. і далі. Всі гіпотези про існування колонії раніше, на-

приклад, про ирихід вірменів до Кам"янця в 1062 р . 2 , про церкву 

близько 1250 р . 3 , про привілеї кам"янецьким вірменам у 1344 р . 4 , 

про вірменський суд в 1350 р . 5 позоавлені реального грунту. Най-

давніша згадка про війтівство є у привілеї Яна Ольбрахта 1496 р.® 

До і787 p . , з перервою в 1.672-170Г pp., існував тут вірменський 

міський уряд на чолі з війтом та окремо" колегія сорока мужів, 

як представництво вірменського поспільства /ці установи затверд-

жені привілеєм Владислава ІУ 1635 р . 7 / . У І683-І686 рр.Кам"я-

нець був місцем перебування вірмено-григоріанського /антиуніат-

ського/ епіскопства . Вістку про те, що в 1566 р. в Кам"янці було 

900 вірменських дворів9, треба вважати перебільшенням, бо в 1570 р. 

в цілому місті було лише 645 дворів'®. Венеціанський посол Г.Ліп-

помано повідомляв у 1575 p . , о̂ в Кам"янці мешкає близько 300 вір-

' Л. А л і ш а н, стор.9. 

2 М. Б ж ш к я я ц , стор. 135; М.М. Т и х о м и р о в . Про 
початок Кам"янця-Подільського,- "Прапор Жовтня", Кам"янець-Поділь-
ський, 25 жовтня 1962 р . ; Л.К. П о п о в , Г.Т. X о т ю н. До істо-
р і ї Кам"янця-Подільського, - "Український історичний журнал", 
1963, fe І , стор,103; C.K. Г у м е н ю к. До питання про виникнен-
ня Кам"янця-Подільського.- "Український історичний журнал", 
1966, fe І , стор.Іо5 та інші праці. 

^ P.S і а і с » у ń в k 1 , Galicja, je j ziemia, płody i ludy.-
"Dodatek tygodniowy przy Gazecie Lwowskiej", 1857, H41, crop.167. 

4 M. Б ж ш к я н Ц.стор.ІІб. 
5 С. P о ш к а . Хроніка або церковні аннали. Відень, І964, 

стор.І49-І50 /вірм.мовою/. 

, 6 Текст грамоти див.; А.р r z e ź d z i e c k i ' . Podole, Wo-
łyń, Ukraina. Obrazy miejsc i czascw, t . 1. Wilno, 1841, crop.149. 

7 Про вірменське самоуправління див.; M.B.л а д и м и р с ь -
к и й-Б у д а н о в. Німецьке право в Польщі й Литві. - Зо, "Роз-
відки про міста і міщанство на Урраїні-Русі в ХУ-ХУШ в . " , част.2, 
Львів, 1904, стор.215-225; Акти вірменського суду міста Кам"ян-
ця-Подільського /ХУІ ст. / , вид. і передмова В.Р. Г р и г о р 'я -

в а , Єреван, 1963 /вірм.мовою/'Уч.н.і) a s b k e v i t c h ,Кір-
chak Acts of the Armenian Law Court at Kamenetz Podolsk (1559-
1567). as a Cultural and Historical Monument. - "Ural-Altaische-
Jahrbuchex", vo l . 36, Wiesbaden, 1965, fasc. 3-4, crop.292-310. 

8 fi. P e t r o w i c z . Вказ.праця, стор. ЗІ 0-3] I . 
9 С. Б а р о н ч, стор.94. 
Юіерела до історії України - Русі, т.7. Львів, 1903, 

стор.87. 
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менсысих родин1. Напередодні турецько! окупації Кам"янця 1672 p. 

в ньому було нібито 1200 вірменських родин , але ця ци-fpa не мав 

документального підтвердження. Після 1672 р. турки виселили 121 

вірменську родину до Пловдива в Македонії3 багато вірменів пере-

селилося на західноукраїнські землі. В 1700 р . мешкало 90 вір-

менів4, в 1704 р. - 74 чоловіки^. Поступово кількість вірменів, 

що повернулися з Західної України та переселенців з Вірменії, зно-

ву збільшилася6. Назва укріплень - Вірменські бастіони - зберег-

лася до нашого часу.7 . 

Біля Кам"янця були поселення Вірмени /пізніше Вірмени Великі, 

тепер Велике Залісся/ та Вірменки /також Вірмени Малі, Вірменські 

Хутори, тепер Залісся Друге/, Конкретних відомостей про вірмен-

ські колонії в цих поселеннях немае. Легендарні відомості зв'я-

зують село Вірменів з удаваним приходом вірменів Юо2р . 3 , Найдав-

ніші згадки про село Вірменів належать до 1493 і 1503 pp . 9 ^ 

' H.L 1 р р D( і а о о , Helacja о Polsce z г . 1575.- Зб. 
"Не lac je nuncjuszów apostolskich 1 Innych oaób o Polsce od r.1548 
do 1690", wyd. B.B y k a c z e w s k i , t . I .Ber l in , Poznan, 
1864, стор. 249. 

2 J . R o l l e , Лагtabled, В ЙОГО ж KBÜ Howe opowiadania 
historyczne. IMOW, 1878, crop. 165. 

3 С. Б а р о н ч. стор.97; J .B о 1 1 е , Pod krzyzea, 
В його ж КН.; Nowe opowiadania historyczne. Lwów, 1878, Ctop.3-82j 
Й.К ю p T я h. Переселення вірменів з Кам"янця до Філіподоля, 
"Базмавеп".Венеція, 1927, « 8-9, стор.237-239 /вірм.мовою/. 

4 J.R o l l e . Pamiętnik szlachetnych delegatów kamienieckich 
aa sejm 1789 Г . , в ЙОГО к КН.;Sylwetki historyczne, ser.8. Krakow, 

1892, Ciop. 5. 
5 М. В л а д и м и р с ь к и й - Б у д а н о в . Вказ. праця, 

стор.215. 

® J.H о 1 1 е , Pamiętn ik . , . , стор.42-43; В.А. П а р о а -
м я н, Участь польських Вірменії! у повстанні Давид-бека. Єреван, 
1962, стор.21-22 /вірм.мовою/. 

7 Кам"янець-Подільський. Путівник, Львів, 1965, стор.49. 

3 J.Th.К r u s i r f s k i . Prodromua ad tragicam vertentis 
b e l l i Pereici historiam seu re la t io Turcico-Persicae legat ionla , 
2 ed. Leopoli, 1740, Ctop. 125. 

9 
E. С е ц и н с к и й . Исторические сведения о приходах 

и церквах Подольской епархии, ч Л . - "Труды Подольского епар-
хиального историко-статистического комитета", вып.7. Каменец-
Подольский, I895, стор.I95. Регест грамоти Олександра див.: 
Th. I i е г z b о w s k 1 .Вказ.праця, ч . з , 1908, te 741. 
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Київ. Найдавніші відомості про вірменів у Києві збереглися 

в "Киево-печерському патерику"'. Вони стосуються кінця XI - почат-

ку ХП ст. Епіграфічні пам"ятки типу графіті2 докладному датуванню 

не піддаються. Твердження про те, що перші вірменські переселенці 

з"явилися в Києві в 1060 чи 1062 pp. позоавлені історичного грун-

ту3. Згідно з традицією, що існувала ще в 60-х роках ХУП ст. , Київ 

був найдавнішим релігійним центром вірменів на Україні4 . Відомості 

про київське єпіскопство збереглися лише за 1371-1378 рр.5.Парафія 

згадується в кондаці католікоса Теодороса П 1384 р . 6 , вона існувала 

до 1660 р. В 1552 р. було не менше U родин переселенців7, в пер-

шій чверті ХУП ст. - близько десяти вірменських дворів®. За ін-

шими даними - в '520 р . було лише 4 вірменські родини, але існу-

вала традиція, що колись, під час воєн, з Києва виходив вірмен-

ський військовий загін у складі 500 чоловік9. В 1622 р , київська 
І А 

громада підпорядкувалася львівській . В 1660 p . , згідно з ука-

зом.Олексія Михайловича, вірменів виселили з Києва". Окремі по-

селенці з"явилися тут знову в другій половині ХУШ ст . 1 2 . 

'д.А б р а м о в и ч . Киево-печерський патерик. /Вступ. Текст. 
Примітки/. К., 1930, стор.128-132. 

2В.Г а р у т ю н я н. Про один вірменський напис, ТГГ, 1965, 
te 5, стор. 119 /вірм.мовою/; О.Х. Х а л п а х ч я н . Армяно-русские 
культурные отношения и ja отражение в архитектуре. Ереван, 1957, 
стор.9; Вірменські графіті знайдено також на стінах Київської Со-
ф і ї . 

3С. Р о ш к о . Вказ. праця, стор.112; С.Б а р о н ч, стор.98. 
4Л.-М.П і д у д е С е н т - О л о н , стор.14,17. 
5Vetera monumenta Foloniae et Lithuaniae gentiumque f in i t ima-

xam historiam l l l u s t r an t i a , ed.A.T h e і n e v, vol . 1. Вошае,1860, 
crop.665 J AGZ, t . 3, 1872,crop. 49-50; пор.: W. A b r a h a m . 

Powstanie organizacji kościoła łatiźskiego na Rusi, t . 1 . Lwów, 1904, 
стор.352-353. 

6Л.А л і ш а н, стор.217 /під назвою Манкерман/. Пор. Л.С.Х а -
чи к я н. Новые материалы о древней армянской колонии Киева, ИСД I , 
стор.110-120. 

7Арх. ЮЗР, 4.7, т . І . К., 1886, стор.114-116. 

®Д.И. М ы ш к о. 0 жизни армян в Киеве в ХУ-первой половине 
ХУП вв. , ИСЛ П, стор.120. 

9С и м е о н, стор.347-348. 

Г о л о в а н к и й . Выпись с книг городских воеводства 
Киевского. - "Чтения в имп.Обществе истории и древностей россий-
ских при Московском университете", т.2 . 51., 1846, Ate 2, стор.51-52. 

З а к р е в с к и й . Описание Киева,т.2, М., 1868,стор.592 

А н д р и е в с к и й . Киевские толмачи. ~ "Киевская 
старина", т.25, 1Я89, стор.590, 593. 
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Кобачівці /тепер Кубачівкгу', Парафія згадується в 1576 р . ' 

Кременець. В 1438 р . Сввдригайло надав мешканцям Кременці -

серед них такой ві іменам - магдебурзьке право2. 

Кубачівка див. Кобачівці. 

Кути. Прихід переселенців з Молдавії датується 1715 р . 3 

Парафія заснована в 1717 р . 4 В 1765 р . було 70 вірменських родин 

/на загальну кількість 496 родин5, в 1782 р . - 396 переселенців6, 

* В І79І р . - вже 7297. 
о 

Дисещ>. Парафія заснована в 1669 р . . В 1729 р . лисецька гро-

мада, в судовому відношенні, йула підпорядкована вірменському місь-

кому урядові у Станіславі9. В 1782 р . було Ü68 вірменів'0 . 

Луцьк. Парафія згадується в кондаках католікосів Масропа, Кон-

стантина ІУ і Теодороса П 1364, 1375, 1384 і 1390 pp.11 Традиція 

про вірмено-григоріанське епіскопотво в Луцьку, відбита в літерату-

р і ХУП ст . ' 2 , не має документального підтвердження. Звістка Яна 

Длугоша про вірменського епіскопа в Луцьку 1429 р . ' 3 не пояснює, 

чи йдеться про місцевого /луцького/, чи про приїжджого епіскопа. 

Окремі вірменські поселенці Луцька згадуються у львівських міських 

книгах 1406 р . ' 4 В ХУ ст. відбулося переселення віщенів з Луцька 

'текст грамоти Стефана Баторія див.; ЛЦД1А, ф.9, оп. І , т.336, 
стор.980-981. 

2Текст грамоти див.: Арх. 10.3.Р., ч.5, т . І . К., 1869, стор.3-5. 
3С. Б а р о н ч, стор.100; пор.також М.К о в а л ю к, Кути, 

антропогеографічна студія. - "Науковий зоірник географічної секції 
при Українській студентській громаді в Кракові". Краків, 1930, 
С.тор.55-56;, С.В о в z k о . Lea Armeniens de Kuty. - "Revue des 
etudes armeniennes", N.S. , t . l .Par is , 1964, CTOp. 377-387, 

4C. Б a p о H 4, стор.ІОО. 
5 M.B e l i ń e k i , T . L i p i i i a k і . Вказ. праця, t . 2 , 1885, 

стор.907-908. 
6ЛІЩІА, ф.475, оп. І , спр.632, арк.І ; спр.635, арк.2. 
7Т а м ж е , спр.637, арк.5-7. 

®Д. К а е т а н г в и ч , стор.22. 

%ібліотека Національного інституту ім.Оссолінських у Вроц-
лав і , відділ рукописів, № 11,1362, стор.191-192. Пор. Oz.Chpwanieę. 
Ormianie w Stanisławowie w XVII i XVIII w. Stanisławów, 1Q28, 
стор.27. 

І0ЛЩИА, ф.475, оп.І , спр.635, арк.2. 
ПЛ. А л і ш а н, стор.5, 9, 215, 217. 
12С и м е о н, стор.347; Л.-М. П і д у д е С е н т - О л о ц 

стор.13-14. 
13 Johannis Dluüoüsii.HiBtoriae Folonlcae l l b r i X I I , t . 4. 

Gracoviae, ІВ77, стор. 562, 

14 Pomniki, t , 2, 1896, CTop. 32, 
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до Львова*. Близько 1560 р. кількість вірменів дещо збільшилася2. 

В 1620 р. було лише 2 вірменські родини /але існувала традиція, що 

колись було в Луцьку 300 вірменських будинків^ Ще до 1620 р . луць-

ка громада підпорядковувалася львівській4. В 1678 р . в Луцьку було 

2 вірменські родини5, в 1700 p. - I I родин6. В 1783 р . парафія вже 

не діяла7, 

Львів. Прихід вірменів до Львова в ХШ ст. не підлягає сумніву, 

хоча відомості про це зустрічаються пізніше, в істориків ХУП ст. 

й. Альнпека та Б.Зіморовича8. Достовірною можна вважати звістку про 

напис на вірменському надмогильному камені, датований 1277 р . 

Відомості про існування вірменської церкви у Львові в 1183 р. '® чи 

близько 1250 р . " . про заснування монастиря близько 1240 р . , 

про епіграфічну пам"ятку з датою збудування криниці в 1264 р . 

не витримують історичної критики. Привілеєм Казіміра Ш 1356 р . ' 4 

переселенцям було гарантоване збереження власного суду і адміні-

страції , якими вони користувалися за часів Галицько-волинської дер-

жави. Вірменський міський уряд на чолі з власним війтом було ска-

совано в 1469 р . ' 5 ; залишився окремий суд під керівництвом міського 

, І Х,В a d е о k і . Zaginione księgi średniowiecznego lwowa. 
Lwów, 1927, стор. 29-50» 40j. F.B i s с h o f f . Urkunden zur 
Geschichte der Armenier in Lemberg. Wien, 1864, crop. 16-17. 

2 Т.Г.р о м н і ц ь к и й , стор.441; Арх.Ю.З.Р. ,ч.2,т,2, 
1861, стор.16. 

3 С и м е о н, стор,347. 
4 С. Б а р о н ч, стор.153; С и м е о н , стор.347. 
5 0. P e t r o w i c z , crop. 305. 
6 Л. М а с л о в. Архітектура старого Луцька. Львів, 1939, 

стор.39. 
7 ЛЦЦІА, *.475, оп. І , спр.181, арк.7-8. 
8 j .A l i p e k i a e.Topographia c i v i t a t i s Leopolitanae.B кн.: 

S . B a c h w a ł , Jan Alnpek i jego. "Opis miasta Lwowa" z 
początku XVII w. Lwów, 1930, crop. 10$ J.B,Z i m o r o w i c z . 
Leopolis t r ip lex , в його ж кн. ! Pisma do dziejjdw lwowa 
odnoszące s ip , wyd K. Heck. Lwów, 1899, CT0p,41, 43, 59»Пор.також 
И.П. К р и п " я к е в и ч . К вопросу о начале армянской колонии 
во Львове. - ПБГ, І963, И? 1, стор.163-171. 

9 С. Р о ш к а . Вказ.праця, стор.136. 

а м ж е , стор. 125; J.Ifc.K r u s i n s k i . Вказ. 
праця, стор.128. 

11 F.s i a r c z y n s k i , Вказ. праця, стор. 167. 
1 2 j .Th. к г u s i n a k і . Вказ.праця, стор.І28. 

М. Б ж ш к я н ц, стор.99. 
1 4 Текст грамоти див.: AGZ, t , з , 1872, огор . Ї4 . 

Текст,грамоти Казіміра ІУ див.: ,0.В а 1 z e r . Sądownictwo 
ormiańskie w średniowiecznym Lwowie, Lwów, 1909, crop. 181-183. 
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/невłрменського/ бурмістра, що існував до 1784 р . ' Після лікві-

дації війтівства поступово утворюється власний орган самоуправління 

на чолі з першим єреспоханом /керівником громади/, що також існу-

вав до 1784 р . 2 Були окремі вірменські війтівства в пере^Ыстях 

Львова. Спроби створити колегію двадцяти мужів /у 1625 р . 3 / та ко-

легію л"ятнадцяти мужів /у 1652 р . 4 / не увінчалися успіхом. Згідно 

з кондаком католікоса Месропа 1364 р . , в цьому ж році було засно-

вано вірмено-григоріанське епіскопство . Після встановлення унії 

вірменської церкви на Україні з Римом в 1635 р . епіскопство пе-

ретворено на архіепіскопство6. На підставі фіскальних матеріа-

лів початку ХУ ст. було зроблено орієнтовні підрахунки кількості 

вірменського населення /лише в межах укріпленого міста/: в 1407 р ,-

301 особа /на загальну кількість населення 1593 особи/, в 1417 р . -

337 осіб /на 1280 oc iö/ 7 . Венеціанський посол Г. Ліппомано повідом-

ляє у 1575 p . , що у Львові мешкало лише 60 вірменських родин®. 

За іншими даними, джерело яких не відоме, в 1600 р. у Львові мало 

бути 1000 вірменських родин9. Мемуарист Симеон налічував у 1620 р . 

70 вірменських будинків у межах міста /в кожному з них 2-3 роди-

ни/, 60 будинків приїжджих і "трихи" домів місцевих вірменів'0 . 

На підставі скарги вірменської громади 1633 р . " можна вважати, 

' С. Б а р о н ч, стор.141. 
2 Я. Д а ш к е в и ч . Армянское самоуправление во Львове в 

60-80-х годах ХУП в. - "Банбер Матенадарані , т.8, Єреван, 1966. 
3 ЛЦД1А, ф.52, оп.З, т.40, стор.763-768, 816-827. 
4 Бібліотека Національного інституту ім.Оосолінських у Рлоц-

лаві,відділ рукописів » I I 1646, стор.30-32. 
5 Текст кондака Месропа див.: Л. А л 1 іа̂ а н, отор.5-8. 

® G. p e t r o w i o s . Вказ. праця, стор.75. 
7 S . K u t r z e b a . Szoa we Lwowie w początkach XV w.-"Prew^ 

nik Naukowy i Li teraoki" . Lwo'w, 1904, N 4, с top. 410. 
Загальна кількість населення дається без шляхти, духівництва та 
евреів. 

8 Н . L i p p o j u a n o . Вказ. праця, стор.249. 

С. Б а р о н ч, стор.117. 
1 0 С и м е о н, стор.337. 
11 ЛЦДІА, ф.9, оп. І , г.384, стор.1790. В скарзі говориться 

про 1500 вірменів - ворогів релігійної унії з Римом /треба думати, 
що це лише доросле населення/; крім них було кілька десятків ос іб 
протилежного табору. В місті та на передміотях Іонувало понад 
360 вірменських дворів. 
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що тоді в місті й передмістях було близько 2500 вірменів. Вна-

слідок релігійних переслідувань посилюється еміграція з Львова. 

В період між 1638-1640 pp. кількість вірменів зменшилась до 82 ро-

дин1 . згідно і з звітом нунція Ф.Мартелі в 1678 р . - до 14 родюг. 

В 1782 р . було 211 вірменів"3. Існувало три вул. Вірменські в ме-

жах укріпленого міста /найдавніша згадка 1442 р . 4 , назва одної 

з вулиць збереглася до с і / , Вірменська площа /згадка 1592 р . /\ 

Вірменський міст на Шдзамчі /найдавніша згацха 1484 р./, Вір-

менська річка /згадка 1468 р . / 7 . 

Маньківка. Вірмени згадуються в Іь54 p . , 

Могилів /тепер Могилів-Подільський/. Парафія була заснована 

в 1742 р . 9 В 1743 р . на підставі привілею власника міста Ф.-С.По-

тоцького10 засновано вірменське війтівство, що існувало це в 

1786 р . * ' В середині ХУШ ст. вірмени становили'майже половину на-

селення міста . В кінці ХУШ ст. було 145 переселенців'3. 

І 1 С. Б а р о н ч, стор.122. 
2 G. p e t r b w i c z . Вказ.праця, стор.305. 
3 ЛЦЦ1А, ф.475, оп . І , спр.635, арк.2. 
4 pomniki, t . 4, 1921, стор. 54. 

5 Памятники, изданные Временной комиссией для разбора древ-
них актов, т .З , изд.2-е. К., І898, стор.55-57. 

® AGZ, t . I 5 , 1891, crop.220. 

' Т а м ж е , стор.90. 

® П а в ел А л е п п с к и й . Путешествие антиохийского 
патриарха в Россию в половине ХУП в . , вып.2. - "Чтения в имп. 
обществе истории и древностей российских при Московском универ-
ситете", KH.I83. М., I897, стор.24,27. 

9 . 
Текст грамоти Ф.-С.Потоцького див.: S.K r z y i a n o w -

а k i , Kościół H.Mari i panny w Mohy Iowie nad aaiestrem.Krakow,1867, 
стор.31-46. 

^Текст грамоти див.: Sz.K r z y s z t o f o w i c z . S i lva 
rerum, wyd. ö.Krzyżanowski. Odessa, 1864, стор. 31-57. 

^ЛІШІА, ф.475, оп . І , спр.9ІЗ, а рк . I . 

p o b i g - G Ó r s k i . Вказ. праця, crop. 208. 

t о 
ł M. К а р а ч к і в с ь к и й . Матеріали до і стор і ї міст 

на Поділлі наприкінці ХУШ в. - "Історико-географічний збірник", 
Т.4. К., 193!, стор.186. 
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Нестерів див.Жовква. 

Новоселиця. Окремі переселенці згадуються в юнгах кам"янець-

кого вірменського міського уряду 1564 р . -

Новоукраїнка див.Варяж. 

Обертин. Парафія згадується вперше в 1758 р . 2 , припинила Іс-

нування в 1796 р . 3 . В 80-х роках ХУШ ст. вірменів у Обертині не 

стало4. 

Одесько. В першій половині XIX ст. була вул.Вірменська®; 

треба думати, що переселенці жили там у 80-х роках ХУП ст . , тоб-

то тоді, коли Ян Ш намагався активізувати економіку міста. 

Острожець. За привілеєм Сігізмунда І 1528 р . вірмени отримали 

ряд економічних пільг®. 

Підгайці. Багато вірменів у Підгайцях в 1657 р . бачив турець-

кий мандрівник Евлія Челебі7. Парафія згадується в 1672 р . в подо-

рожніх записках У. фон Вердума8. Вірменське війтівство зафіксовано 

у джерелах під 1675 р . 9 Вірмени прибули сщи а Молдавії і Волощини. 

Колонія загинула під час зруйнування Підгайців турками в 1676 р . ' ° 

Рашків. Парафія заснована в 1747 р . " . За привілеєм власника 

міста Ю. Любомірського 1751 р . утворено вірменське війтівство'2. 

Самбір. Окремі переселенці згадуються в 1680 р . ' 3 

1 Т. Г р у н і н, №235, 239, 242. 
2 С. Б а р о н ч, стор.163. 
3 Д. К а є т а н о в и ч , стор.22. 
4 С. Б а р о н 4 t /стор.163. 
5 L.S i e a i e ń s k i . О lesk і Biały Kanion, в його Ж кн.; 

Wieczornice, t . 2 . Wilno, 1854, crop. 88. 

6 Арх. Ю.З.Р., 4.5, т . І , I869, стор.36-37. 

7 Эвлия Ч е л е б и. Книга путешествия, вып.1. М., 1961, 
стор.57. 

8 У. фон В е р д у м, стор.184. 

9 С. Б а р о н ч, ^тор.163. 

'°А н о н і м, стор.130. 

» 0 . Б а р о н ч, стор.164. 

'2Текст грамоти див.: М. Б ж ш к я н ц, стор. 165-168. 

Е.Т r y j j a r s k i . 2е studiów nad rękopisami i dialektem, 
kipczackim Ormian polskich, cz.5. - "Bocznik Orientalistyczny", 
t . 24. flarszawa, 1960, Ił 1, с ю р . 47. 
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Сатанів. Вірмени появилися після 1722 р . 1 

Серет /рум. s i r e t . / . Парафія згадується в кондаку католікоса 

Теодороса П 1390 р . 2 Найдавніша звістка про вірменське війтівство 

з 1448 р . 3 Переселенці були ще ь І половині ХУП сг. - з цього часу 

походять надмогильні камені4. 

Синьків /тепер Богданівна/. Окремі переселенці згадуються в 

книгах кам"янецького вірменського міського уряду 1567 р . 

Снятии. Під 1416 р . На підставі привілею Сігізмунда Ш 1628 р . 

утворено вірменське війтівство на передмісті Нове Місто /також Но-

вина6/, подібний привілей був виданий старостою М.Пжерембським в 

1633 р . 7 Парафія заснована близько 1631 р? В 60-х роках ХУП ст. 

снятинська громада підпорядкувалася язлівецькій®. Кількість пере-

селенців зменшилася після турецького нападу 1676 і татарського 

нападу І7П р . " Основна маса переселенців повернулася з Станіслава, 

Тисьмениці й Городенки лише в І7І8 р . 1 2 В 1752 р . було 53 вірменські 

двори'3; в 1782 р . - 484 особи'4 . Існувала вул.Вірменська'®. 

' В.Б. А н т о н о в и ч . Летопись сатановского монастыря .-В 
його ж кн."Монографии по истории Западной и Юго~Западной России, 
T.I , К., 1885, стор.346. 

2 Л. А л і ш а н, стор.9. 
Зротахкі , t . 4, 1921, с ю р . 292. 
4 B , ü u s t a w i c z , Sorot. - "Słownik Geografie sny", t . 10. 

Warszawa, 1889» с ю р . 448. 

5 Т. Г p у H i H , la 291. 
6 Регеотр грамоти див.: С. Б а р о н ч, стор.165. 
7 Текот грамоти див.;ЛІЩІА, ф.52, оп.З, т.54, CTop.L04-I07 

та D,K a j e t a n o w i o z . N a hiatorycznym szlaku. Lwów, 1920, 
сюр.20-23. 

8 D. К a j e t a n o w i c z . Вказ. npaiv., стор, 24. 

9 Л.-М. П і д у д е С е н т - О л о н , стор. 16. 

'®А н о н і м , стор.130. 

" і ) . К а 3 е *t a n o w i c z . Вказ. праця, стор.25. 

Т а м ж е , стор.25. 

' 3 Львівська наукова бібліотека, відділ рукописів, ф.Оссолін-
ських, te I I 2825, стор.2-5. Пор. B.B. Г р а б о в е ц к и й . Ар-
мянская колония в Снятине. - ИСД П, стор.144 /тут помилково 54 двори/. 

1 4 ЛОДІА, ф.475, оп. І , спр.635, арк.2. 
1 5 D. K a j e t a n ó w i c z . Вказ. праця, стор.23. 
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Сочава /рум.Зисеауа / . Вістка про вірменів у Сочаві в 1384 р . ' 

компільована на підставі повідомлення про грамоту, згідно з якою 

молдавські вірмени підпорядковуються львівському вірменському епіс- ^ 

копству2. Парафія згадується в кондаку католікоса Теодороса П 1390 р . " 

Привілеєм господара Олександра Доброго І40І р . засновано в Сочаві 

вірмено-григоріанське єпіскопство4, що існувало / з короткою перер-

вою в першій чверті ХУП ст. , коли воно було перенесене до Яс/ до 

1672 р . 5 Вірменське війтівство згадується в 1449 р . 6 В 1551 р . 

господар Стефан УІ Рареш7 винищив вірменське населення міста. Но-

вих переселенців у 1570 р . прогнав господар Богдан ІУ; з політич-

них міркувань вірмени в 1670-1672 pp. емігрували до Семигорода і 

на Прикарпаття®. Незважаючи на переслідування, в 1608 р . було в 

Сочаві 300-400 вірменських дворів9 , а ще в 1693 р . , за свідченням 

сучасника,- 3000 вірменів /на 20 000 молдаванів/ . В 1779 р . меш-

кало 118 вірменських родин, переважно нових переселенців, в Сочаві 

після захоплення Буковини Австрією*'. 

' Напр., Н. А к і н я н. Йовганнес Насредінян, вірменський 
архіепіскоп Львова і вс іє ! Русі та Волошини. - "Гандес амсоря". 
Відень, 1947, № 5, стор.310 /вірм.мовою/. 

2 Першу звістку про грамоту 1384 р . подав С. Б а р о н ч, 
стор.107. Грамота не збереглася, текст і ї не відомий. 

ч 
Л. А л і ш а н, стор.9. 

4 Текст грамоти див.: Z.o b e i t у ń s k і , Eine Gcündungsur-
kunde der polnischen Armenier aus d . XVI Jhdt.-"Collectanea theo-
logica" . Leopoli, 1932, N 4, crop. 374-384; P.P.P a n a i t e e c u , 
Hrisovul l u i Alexandru eel Bun pentru epiacopia^armeana din Suoe-
ava (ЗО i u l i e 1401). - "Revista is tor ica romäna", vo l . 4, üucure-
^ti, 1934, стор. 45. 

5 D.D a n . Armenii or ien ta l ! din Bucovina.Cernauji,1891, 

6 Материалы для истории взаимных отношений России, Польши, Мол-
давии, Валахии и Турции в ХІУ-ХУІ вв., собр. В.А. У л я н и ц к и м. 
М., 1887, стор.76. Звістка В. Бенецяну /вказ.праця, стор.172/ 
про війтівство в 1445 р . не підтверджується джерелами. 

7 W.S с h m i d t . Suczawas historische Denkwürdigkeit. Czer-
nowitz, 1876, с тор. 115-116. 

8 Z.O b ,e r t y n s k i . Legenda Jaałowiecka. Przyczynek do 
krytyki podań ludowych w wiekach XVI-XVIII.--"Studia źródło znawcze", 
t . 8. Warszawa-Poznań, 1963, Стор. 32-33. 

^ С и м е о н , стор.4. 
1 0 w.s с h m i d Вказ. праця, crop. 192. 

" v . Z i e g l a u e r . Geschichtliche Bilder aus der Bukowina 
zur Zeit der österreichischen Okkupation. Czernowitz, 1893, crop.26. 
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В 1456 р . поблизу Сочави згадується село Армій1, дехто вва-

жав цю вазву вірменського походження2. Село згадується в джере-

лах лялю один раз . 

Станіслав /тепер Івано -Франківськ/. Перші переселенці прибу-

ли з Моддаві! і Угорщини в 1663-1664 pp . 3 Парафія заснована в 

1665 р . В 167? p . , згідно з привілеєм власника міста А.Потоцького, 

утворено вірменський міський уряд на чолі з війтом4, що проісну-

вав до 1788 р.® Одночасно діяв спільний польсько-вірменський 

трибунал®. Перед 1703 р . утворилася колегія сорока мужів як пред-

ставництво вірменської громади7. В 1678 р . у місті було не більше 

17 вірменських родин8; думку деяких дослідників про те, що вір-

менське населення міста збільшилося тоді різко за рахунок емігран-

тів з Кам"янця, треба вважати безпідставною9. В 1704 р . було 460 

вірменів10 . Під час воєнних подій 1707-1716 pp. на Прикарпатті 

вірмени з Станіслава переселилися до Львова і Кам"янця . В 1769 р . 

багато вірменів емігрувало до Австрії ;J в цьому ж році мешкало ли-

ше 16 вірменських родин на Тисьменицькгіму передмісті'2 . Після 

1 M^CöstLOheacu, Documentelе moldovene inaiate de j te fan 
ce l Mace, vo l . 2, l ag i , 1932, стор.569.Видавець без будь-яких 
підстав для цього романізував топонім на "Армінешті". 

2 В. Б э н э ц я н у , Вказ. праця, стор.І78. 
, 3 Qz>C h o w a n i e c . Ormianie w Stanisławowie,, Stanisła-

wów, 1928, CTOp. 16; A.S z a r ł o w s k i . Stanisławów i powiat 
Stanisławowski pod względem historycznym i geografiozno-statystyoz-
nym, Stanisławów, 1887, crop. 45. 

4 Текст грамоти див. т а м ж е , стор. 30-34. 

5 В ЛЦЦІА зберігається недавно знайдений том актів вірмен-
ського суду за І780-І788 pp. Gz. с h о w а п і е о . Вказ.пра-
ця стор. 44, подає помилкову дату 1786 р . 

6 Т а м ж е , стор.27. ПОІ,. В. Г р а б о в е ц к и й . Ар-
мянская колония в Станиславе в ХУП-ХУШ вв.- ТГГ. Ереван, 1958, 
і 6, стор.43-5І. 

? S.B а П f о z . Pam i ą tk i . . . , crop. 66-68 
8 G.p е t r о w і с z . Вказ. праця, стор.305. 
9 С. Б а р о н ч, crop. 168; А.з z a r ł o w s k i . Вказ.праця, 

стор.59; Oz. C h o w a n i e c . Вказ. прайд, стор.19. 
IÖS.B а г ą с z . Pamię tk i . , . , стор, 66. 

" üz.G h o w a n i e c . Вказ. праця, стор.34-35. 

1 2 Т а м ж е , стор.43-44. 
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1772 p. кількість вірменів дещо збільшилася. В 1773 р . існувало 

50 вірменських дворів1, в 1782 р . - 380 переселенців2, в 1793 р . -

102 вірменські родини? В місті була вулиця Вірменська, друга вул. 

Вірменська на Тисьменицькому передмісті; крім цього існували Вір-

менські ворота в мурах міста4 . 

Стрий. Окремі стрийські вірмени згадуються у львівських місь-

ких книгах 1648 р . ь 

Студениця. Лехто з дослідників вважає, що вірменські пересе-

ленці мешкали в Студениці ще до здобуття міста турками в 1633 р . і 

мали тут війтівство®. Після 1635 р . у місті була парафія7. В 

1700 p . , під час ег'демії, вимерли останні вірмени8. 

- Тисьмениця. Твердження про те, що перші переселенці з"явшш-

ся в Тисьмениці в 1062 p.®, позбавлені історичної підстави. Відо-

мості про вірменів у Тисьмениці близью 1540 p. даються без посилан-

ня на джерела'0. В 1679 р . тут поселилися переселенці з Кам"янця'.' 

Парафія, заснована в 1684 р . , проіснувала до XIX ст. За привілеєм 

К.Потоцької, з 1689 р . створено вірменський міський уряд на чолі з 

війтом'3. В 1782 р . було 375 переселенців'4. 

1 cz.c h о w а п і в с . вказ. правд, crop.54. 

2 ЛЦЙІА, ф.475, оп.І , спр.635, арк.2. 
3 c z . c h o w a n i e c . Вказ. праця, стор.62. A. Ill а р -

л о в с ь к и й . Вказ. праця, стор.163, вважає, що це приблизно 
510 ос іб . 

4 В.М. П л о щ а н с ь к и й . Галицько-руський город Стані-
слав .-"Науковий сборник". Львів, 1868, стор.17, 23,42. 

5 ЛІЩА, ф.52, ОП.З, Т.528, стор.9. 

® J.H о 1 1 в . Losy kresowego miasteczka, в його ж кн.; 
Nowe opowiadania historyczne. Lwów, 1878, с ю р . 100-102. 

7 M.B a 1 i ń s k i jT.L i p i ń s k i . Вказ.праця, т.З , 
1886, стор.139. 

о / 
° W. M a r c z y ń s k i . Statystyczne, topograficzne і hi-

storyczne opisanie gubernii podolskiej, t . 1 . flilno, 1820, crop.269. 
q 
J Д. К а є т а н о в и ч , стор.25. 

'°С. Б а p o н ч, стор.І72. 

" s . B a r а с z . Dzieje Tyśraienicy, в його Ж кн.'; 
Pamiętnik dziejów polskich. Lwów, 1855, crop. 254. 

' 2 С. Б a p o H ч, стор.172. 
s.B a r $ с z , Dzieje Tyamienicy, crop. 235; D.C h i r o -

w s k i ; Dzieje miasta Tysmieniey. Lwów, 19JS, crop. 32. 
1 4 ЛЩ1А, ф.475, оп. І , спр,635, арк.2. 
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Тульчин. Загальні відомості дро вірменських переселенців сто-

суються другої половини СТ ст.1 

Ужгород. Окремі вірмени згадуються в 1691 і 1761 pp. 2 

Умань. Окремі вірмени названі серед козаків міста в 1649 р . 3 

Про вірменів в Умані згадує арабський мемуарист Павло Алеїшський4. 

Останні відомості про переселенців походять з другої половини 

ХУП ст . 3 Вірменські ліски біля Уманя згадуються в 1609 р . 6 

Хотин, Деякі історики датують виникнення вірменської колонії 

ХІУ-ХУ ст. , але ці відомості не підтверджуються історичними дже-

релами. Окремі переселенці згадуються в 1560 р . 8 В 60-х роках 

ХУП ст. була парафія9. Вірмени на деякий час покинули місто після 

його зруйнування турками в 1676 р . В 1782 р . вони становили вивч-

ім частину мешканців міста ' 0 . 

Черкаси. Окремі вірмени згадуються серед козаків міста в 

1649 рГ11 

Чорний Камінь. Поодинокі вірмени названі серед козаків міста 

В 1649 р . 1 2 

А. С к а л ь к о в с к и й . Ярмарки или оухолутные рынки 
Новороссийского края. - "Журнал Министерства внутренних дел". СПб., 
1855, ч . П , кн.4 /неофф. отд./, стор.108. 

2 H. I .B i d e r a a n n . Die ungarlohen Buthenen, ihr Wohn-
gebiet , ihr .Erwerb und ihre Geschichte,Th.I.Innsbruck,1862,crop.129. 

3 Реестра всего войска запорожского после Зооровского догово-
ра. . . . изд. о.М. Б о д я н о к л м . - "Чтение в имд. обществе ис-
тории и древностей российских при Московском университете". М., 
1874, кн.2, стор Л 31, 133; Пор. Ф. Ш е в ч е н к о , Армяне в укра-
инском казацком войске в ХУП-ХУШ вв.- ИСД П, стор.96-97. 

4 П а в е л А л е п п с к и й . Вказ.праця,стор.22. 
5 А. С к а л ь к о в с к и й . Вказ. праця, стор. 108. 

® Awulsa Humania. Pamiętnik historyczno-jjrawny do dziejów wew-
nętrznych Ukrainy. wyd.-B.Ostoaa Solecki /"A.D a r e w s k X j . tfeneoja, 
І8Б2, о гор. 28-29 / на підставі документу 1780 p. / П о р . 
Арх. Ю.З.Р.. 4.7, т . І , К., 1886, стор.204. 

7 В. Б э н э ц я н у. Вказ. праця, стор.171. 

8 Т. Г р у н і н, lis 39. 
9 Л.-М. П і д у - д е С е н т - О л о н , стор.13. 

1 0 Ю. М і к о ш а , стор.8. 

" Реестра всего войска запорожского..., стор.317-319; пор. 
Ф. Ш е в ч в н к о . Вказ. праця, стор.97. 

' 2 Реестра всего войска запорожского..., стор.128; пор. Ф. Ш е в -
ч е н к о. Вказ. праця, стор.97. 
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Чортків. Окремі переселенці згадуються в 1788 р . ' 

Юзефгрод /тепер Балта/. Парафія, заснована в 1765 р . згідно 

з привілеєм власника міста С.Любомірського2, існувала до XIX ст. 

Яблуні в кадив. Язлівець. 

Яворів. Окремі переселенці згадуються в 1648 р . 3 

Язлівець /тепер Яблунівка/. Відомості про те, що парафія існу-

вала ще близько 1250 р . 4 , не підтвердлуютьоя історичними джерелами. 

Епіграфічні да*і свідчать про парафію в 1551 р . 5 і 1611 р . 6 Вір-

менський міський уряд на чолі з війтом був затверджений привілеєм 

власників міста І.-Ф. та Л.Радвілів 1615 р . 7 Після захоплення 

Язлівця турками в 1376 р . вірмени емігрували до Бродів та далі на 

Захід. В 1700 р . невелика кількість вірменів повернулася до Яз-

лівця - вони вже не мали власного міського уряду. В 40-50-х роках 

ХУШ ст. у місті було лише 3 вірменські родини®, а у 1782 р . вірме-

нів вже не стало9. У мурах міста була Вірменська брама /згадуєть-

ся в 1671 р . 1 0 / . 
ТІ 

Ярослав. Окремі переселенці згадуються в 1704-1707 pp. 

Ясло. Поодинокі вірмени згадуються в 1682-1709 pp. 

' Д. К а е т а н о в и ч , стор.28. 
2 Текст привілею див. С. Б а р о н ч, стор.72-''б. 
3 ЛІЩІА, $.127, оп . І , спр.133, арк.3-4. 
4 f . s і а г с z у А я k i . Вказ. праця, с гор. 167, 

5 , ? , ä 'u 1 1 8 і , Zwei armenische Inschri f ten aus Gal iz ien und 
die Grundugs-Urkunde der armenischen Kirche i n Eamenec Podolsk, 
"Sitzungsberichte der philosophisch-historischen Klasse der Kais, 

Akademie der Wissenschaften", Bd. 135. Wien, 18%, CTOp. 3-4. 

6. J.B o ł o z A n t o n i e w i c z . Die Armenier. - 36. 
"Diel österreichisch-ungarische Monarchie i n Wort und B i l d " . Gali-
z ien. Wien, 1898, стор. 458. 

. 7 Текст грамоти див.: S.B a r а с z . Pamiatki Jazłowieckię. 
Lwów, 1862, Стор.75-7ъ; пор .так« ; Z.O b в r t у n -
s k i . Legenda jaz łowiecka . . . , t . 8, 1963, ctop. 16, 

8 С. Б a p o H 4, стор.91-92. 

9 ЛЦПІА, ф.475, оп. І , спр.635, арк.2. 
І 0 С. Б а р о н ч, стор.91. 

" Е . Т І У j а І в К І , Вказ. праця, стор.51. 

' 2 Т а м ж е , стор.47. 
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Є чимало підстав вважати, що опублікований перелік місцево-

стей не охоплює всі місця поселення вірменів на Україні в ХІ-ХУШ ст. 

Вірменське сільське населення майже не відбито в списку - та й 

немає,по суті , можливостей це зробити. 

Історичні джерела в раді випадків говорять про значно більшу 

вірменську колонізацію в ХІУ-ХУШ ст. /на жаль, без переліку місце-

востей/, ніж це вдається встановити тепер. Так, наприклад, в гра-

моті господаря Олександра Доброго 1401 р . сказано про підпорядку-

вання сочавському вірмено-григоріанському єпіскопу Огачесові "церк-

ви ворменъския и попы ихъ" в Молдавії' - цих парафій було, мабуть, 

більше від тіє ї кількості, про іщ говорять джерела /Сочава, Бо-

тошани, Серет/. Л.-А. Піду де Сент-Олон, описуючи Кам"янець, гово-

рить: "За містом е ще чотири або п"ять церков у кількох містечках, 

але вони давно залишені, тепер перейшли до рук латинників - крім 

двох - св.Григорія і св.Хреста"2. З цих чотирьох чи п"яти громад 

відомі лише дві - Кобачівці та Студениця. В статистичному звіті 

Кутської парафії з 1785 р . говориться про вірменське населення, 

розсіяне по селах довкола Кут3 - назви цих сіл ,нам не відомі. 

В історичній літературі, на жаль, без покликання на джерела 

зустрічаються відомості про окремі місця поселення вірменів на 

Україні. Німецький історик Г.І.Бідерман говорить про вірменів у 

Мукачеві, Пряшеві, Великих Капушанах, Гнилому Потоці /Шароішатак/ 

Та на Мараморощині4. 

Останнім часом в українські л радянській історичній літературі 

з"явшшся відомості про вірменських переселенців у багатьох містах 

України і сусідніх земель. І.Шульга говорить про переселення вірме-

нів після 1660 р. в Марамороську, Березьку та Ужанську жупи, про 

їх петебування в Сиготі, Сухому Потоці, Хусті, Тячеві й інших міс-

тах^. Д.Мишко вважає,що вірмени мешкали в Каневі,Житомирі,багатьох 

селах Київщини6, а також в Смог; к і , Чернігові, Новгород і-Сівер-

I Z.O b e ^ t y a s k i . iäine Gründugaurluiode,,,, 0T0p.383j 
P.P.P a n a i t e a c u . Вказ. праця, стор. 45. 

2 Л.-А. П і д у д е С е н т - О л о н , стор. 14. 
3 ЛЦДІА, ф.475, оп. І , спр.161, арк.1-4. 
4 Н . І , В і d e r m a n n .Вказ.праця, стор.129. 
5 И.Г. Ш у л ь г а . Из истории связей Закарпатья с Арменией.-

ЙСД И , стор.77. 
6 Д.И. М ы ш к о. 0 жизни армян в Киеве в ХУ - первой поло-

вине X.vn вв. - т а м ж е , стор. 113. 
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ському, Пінську, Бресті ' . Ф.Шевченко повідомляє про вірменів у ХУІ -

ХУП ст. в Грищеві, Вінниці, Наволочі, Коростишеві2. Boi ці дуже 

важливі відомості вимагають, на нашу думку, поглибленого дослід-

ження, зокрема для диференціації виділення справжніх колоній від 

місць поселень окремих вірменів, а також для уточнення хронологіч-

них даних. При цій нагоді необхідно звернути увагу на джерело мож-

ливих помилок: треба відрізняти місця поселення вірменів від місць 

Ч х торговельної діяльності /в середньовіччі на Україні, практично 

не було ярмарків або торгів, яких не відвідували б вірмени і на 

яких вони не мали б своїх крамниць/, а також від місцевостей, в 

яких була вірменська земельна власність або орендоване вірменами 

нерухоме майно чи навіть орендовані /взяті на відкуп/ окремі поса-

ди, наприклад, для збирання мита. Очевидно, місця торговельної чи 

іншої фінансової діяльності вірменів, їхню земельну власність мож-

на вважати вірменськими місцями поселення лише тоді, коли вони 

співпадають з місцями їх мешкання. В зв'язку з цими причинами ми 

були змушені відмовитися від занесення перелічених вище місцево-

стей до словника. 

Незважаючи на всі можливі пропуски, можна думати, що в опуб-

лікованому словнику і на доданій карті відбити практично майже 

всі вірменські колонії та значну кількість місць поселення окремих 

-вірменських родин на Правобережній та Західній Україні в ХІ-ХУШ ст. 

Спроби підрахувати кількість вірменського населення на Укра-

їні в різні періоди міграції приречені на невдачу. Збережені в 

джерелах цифрові дані про окремі колонії та сцроби підрахунку»кіль-

кості вірменського населення на підставі різних фіскальних джерел 

/часом - в порівнянні з загальною кількістю населення даної місце-

вості/ наведено вище,в словниковій частині статті. Ті загальні 

дані для українських земель, що подаються в мемуарній та звітній 

літературі, стосуються період/занепаду колоній у другій половині 

ХУП ст. В 1664 р . італійський сходознавець, керівник посланої на 

Україну для "навернення" вірменів папської міс і ї театинців К.Галя-

но визначав їх кількість на Правобережній та Західній Україні в 

близько 3000 ос іб . При цьому він підкреслював, що кількість Ix змен-

шилася внаслідок вовн3. У.фон Верцум вважав, що "вірменів колись 

ІД.І . М и ш к о . Вірмени в Києві в ХУ - першій половині ХУП ст.. 
ТГГ, 1963, № 6, стор.93 /вірм.мовою/ 

2 Ф.П. Ш е в ч е н к о . Вказ.праця, стор.94,96,97. 
3 Дані із звіту для Конгрегації для розповсюдження віри в Римі; 

flHB.'.G.P e t - r o w i e z , Вказ. праця, сторЛ69. 
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vj.HI м«мі-і«па ділгАіsj'lbf tt TQOep IÖYU — 1672 pp. -Я.Д./ Нв 

більше,як 3000-4000 родин"' /при перерахуванні на кількість ос іб 

це становило б приблизно 15000-20000/. Цифру 3000 осіб для періоду 

до турецького нападу 1672 р . повідомив анонімний автор "Поширеного 

повідомлення"2. "Після турецького спустошення, - писав цей хе Ано-

нім, - під час теперішньої війни, після втрати Кам"янця, зруйнуван-

ня міста Шдгайців і після сплюндрування Ізлівця і Снятина, Яванця 

і Городенки, їхня кількість значно зменшилася" 3 . Папський нунцій 

у Польщі в І675-1680 pp. Ф.МартеллІ подав справді катастрофічні 

цифри для 1678 р . На території українських земель, що в 1678 р . 

залишилися в складі Польщі /після Аадрусівського перемир"я 1667 р . 

і Яуравенського договору 1676 р . / , мешкало не більше 64 вірмен-

ських родин4, тобто, на думку Ф.МартеллІ, 600 осіб або десята 

частина тих вірменів, що були в 1664 р . 5 

Дані для ХУШ ст. стосуються лише останньої чверті. Відомо, 

що в 1775 p . , під час захоплення Буковини Австрією, на цій тери-

торії мешкало лише 58 вірменських родин /це разом Із величезною 

колись колонією в Сочаві! В статистичному зведенні , складе-

ному львівською вірмено-католицькою архієпіскопською консисторією 

в 1782 p . , кількість вірменів на території Східної Галичини визна-

чається цифрою 549 родин, тобто , 2754 особи7. 

x x x 

Аналіз зібраних історико-географічних та,певною мірою, істо-

рико-демографічних даних дає можливість зробити загальні висновки 

про окремі етапи міграції вірменів на Украіну. Необхідно враховува-

ти при цьому два основні фактори. По-перше, велика рухливість вір-

' Дані записані в щоденнику під 1670 р . ; див.: У.фон В е р -
д у м. стор.80. 

2 Анонім, стор.130-131. 
3 Т а м ж е. 
4 3 них кілька родин втікачів з Язлівця - у Варшаві. 

® Дані з звіту для Конгрегації для розповсюдження віри у Римі; 
див.: G. P e t r o w l c z . Вказ. праця, стор.305-306. 

6 
Дані з австрійського звіту; flHB^Ortsohaftaverzeichnis der 

Bukowina aus dem J.1775, herausgeg. van J .P о 1 e k . Jahrbuch 
des Bukowiner Landeemuseuae. Czernowitz, 1693, С Top. 39. 

7 ЛІЩІА, ф.475, оп.І , спр.635, арк.2. 
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МІСЬКІ ПРОМИСЛОВІ ОСЕРЕДКИ НА УКРАЇНІ 

/кінець XIX - початок XX ст . / 

О. І .Лугова 

Розвиток капіталістично! промисловості, який особливо приско-

рився після реформи І861 p . , нерозривно пов"язаний з зростанням 

міст. Правда, в ході свого становлення промисловість України роз-

міщувалася не тільки в містах, але й значною мірою також в містеч-

ках і селах. За нашимл підрахунками, зробленими на основі звітів 

губернаторів, у 1890 р. міська промисловість за кількістю закладів 

становила 12,65?, за сумою виробництва - 34,25? вс іє ! промисловості 

України'. Примірно така сама картина спостерігалася в цілому по 

Р о с і ї . 

В.І.Ленін ще наприкінці XIX ст. відзначив особливість розвитку 

промисловості Рос і ї : "Звертаючись до питання про порівняну швид-

кість розвитку фабрично-заводської промисловості в міських і сіль-

оьких центрах, ми бачимо, що останні стоять безумовно попереду 

в цьому відношенні"2. 

Таке розміщення промисловості в містах і селах обумовлювалося 

специфікою обставин, в яких вона розвивалася в Росі ї ще в дореформе-

ну добу. "Економічна структура капіталістичного суспільства, - пи-

сав К.Маркс, - виросла з економічної структури феодального суспіль-

ства"3 . В умовах панування феодалізму і кріпосного права переважна 

частина промислових закладів на Україні виникала на базі великих 

поміщицьких маєтків. Це були, насамперед, галузі, що займалися пе-

реробкою сільськогосподарської сировини - гуральна, борошномельна, 

салотопна, миловарна, суконна та ін. Вони розміщувалися головним 

чином в селах, поблизу джерел сировини. Цукрова пррмисловість, що 

виникла в 20-х pp. XIX ст . , теж спочатку являла собою складовий 

елемент поміщицького господарства. 

' Центральний державний історичний архів у Ленінграді, ф.І284, 

оп.223, спр.189, арк.7Ізв. 77; спр.129, арк.4Ізв.-45; спр. 197, 
арк. ЗОзв. - 34; спр. 179, арк.53зв. - 56; спр.143, арк.55зв. - 60; 
спр.180, арк.Збзв. - 38; спр.159, арк.62зв. - 68 /Тут не врахова-
на Подільська губ./. 

2 В . І .Л е н і н. Твори, т.З, стор.450. 
3 К. М а р к с . Капітал, т . І . К., 1954, стор.714. 
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К Після реформи 1861 p. розміщення промисловості в містах і се-

Щя-Х в основному зберігало свої попередні форми. Цьому великою мі-

НрО сприяв прусський шлях розвитку капіталізму, яким пішла Росія, 

Я р складу якоі входила Україна. Зберігання великих поміщицьких 

Шітифувдій, поступове обуржуазнювання поміщиків, звернення їх уваги 

?яа промисловість привело до того, що багато промислових закладів, 

•да і раніше, розвивалося в селах і поміщицьких маєтках. 

Крім того, внаслідок післяреформених обмежень виходу селян 

-8 общини не було повної свободи припливу їх в міста, на фабрики і 

заводи. Тому велика частина підприємців сама влаштовувала свої за- ' 

клади в селах, ближче до дешевої робочої сили. В.І.Ленін писав з 

цього приводу: "Переселення фабрик на село показує, що капіталізм 

переборює ті перешкоди, які ставить йому станова замкненість селян-

ської общини, і здобуває навіть для себе користь з цієї замкнено-

ст і . Якщо будування фабрик у селах являє чимало незручностей, за-

те воно забезпечує дешевого робітника. Му.ика не пускають на фабри-

ку, - фабрика йде до мужика". 

Навіть на початку XX ст. було помітне переважання промислово-

сті поза містами, причому не тільки дрібних підприємств, але й вели-

ких. Так, у 1902 p. , за підрахунками М.ГІорша.п 4776 промислових зак-

ладів України 3056 або 64% було розташовано в селах2. 

Розвиток промисловості в містечках, селах маскував інтенсив-

на зростання міської промисловості. А , між тим, темпи його були 

дооить високі. Так, якщо, згідно відомостей, наведених у звітах 

губернаторів, у 1865 р. в містах України нараховувалось 1336,під-

приємств з сумою виробництва в 16,7 млн.крб., то у 1890 р . їх уже 

булоJggpg я сумо*) виробництва у 82,3 млн.крб.3 Це значить, що за 

25 років кількість прйшвлових закладів /губернатори враховували 

і найдрібніші промислові підприємства, що приводило до деякого 

перебільшення їх числа/ більше ніж подвоїлася, а сума їх виробницт-

ва зросла у п"ять разів. 

Промислове піднесення 90-х pp. різко збільшило число фабрик 

1 В . І . Л е н і н . Твори, т.З, стор.451. 

2М. П о р ш. Робітництво України /нариси по статистиці праці/ 
К., 1913, стор.120. 

3Підрахунки зроблено нами на основі звітів губернаторів. ВД1АЛ, 
ф.1281, оп.7. спр.ЗІ. 32, 36, 50. 51, 69; ф.І284, оп.223. спр.129, 
143, 159, 279, 180, 189, 197 /у 1890 р . не врахована Подільська 
Губернія/. 
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і заводів. В цей період процент новозбудованих підприємств по ВІД- J 

но.ценню до вс іє ї кількості закладів, збудованих протягом другої по-

ловини XIX ст., в окремих губерніях становив: у Катеринославській 

губернії - 61,Ь% /161 підприємство/, у Полтавській - 54,4% /117/, 

у Таврійській - 5t№ /56/, У Херсонській 44-,5% /211/,' уІЧериігІв. 

ській - 445Е /129/, у Волинській - 39,В% - 39% 

/104/, у Київській - 3 5 / 1 4 9 / , ^ 2 8 , 6 % /62/1 . 

Росія стала на шлях створення великої машинної промисловості 

разом з побудовою густої мережі залізниць. Закономірну необхід-

ність цього кроку дуже добре змалював її.Енгельс в листі до росій-

ського народника-економіста Н.Ф.Даніельсона. "Промислове вироб-

ництво в наш час означає, - писав він у 1892 p . , ,- велику промис-

ловість, пару, електрику, сельфактори, механічні і ткацькі верста-

ти і , нарешті, машини для виробництва машинного устаткування. З 

того дня, коли Росія запровадила у себе залізниці, запровадження 

цих сучасних засобів виробництва було наперед вирішене"2. 

Для влаштування нових сучасних промислових підприємств особ-

ливо сприятливі умови склалися в доістах, причому в найбільш вели-

ких. На це явище в свій час вказував Ф.Енгельс. "Чим більше місто, -

писав він, - тим вигідніше в ньому оселитися: тут і залізниця, і 

канали, і шосе; вибір навчених робітників стає все більшим; завдя-

ки конкуренції в будівельній справі і у виробництві машин організа-

ція нових підприємств тут, де все під рукою, коштує дешевше...; 

тут ринок, біржа, куди приходять покупці; тут є безпосередній зв"я-

зок з ринками сировини і збуту готових товаріз. Цим зумовлюється 

надзвичайно швидке зростання великих фаоричних міст"3 . 

Звичайно, в даному разі Енгельс мав на увазі міста передових 

країн Західної Європи, де капіталістичний індустріальний розвиток 

не зустрічав на своєму шляху таких перешкод у вицляді феодально-

кріпосницьких пережитків, як у Ро с і ї . Там відбувається Інтенсивний 

процес урбанізації. Наприклад, в Англії у 1801 р . налічувалось лише 

45 міст, у 1851 р . - 580, у 1891 p. - ІОІІ міст. Швидко зростал і 

міста-гіганти. У Лондоні 1891 р . проживало 4232 118 чоловік4. 

' A . B . П о г о ж е в . Учет численности и состава рабочих в Рос-
оии. Материалы по статистике труда. СПб., 1906, стор.75. 

2 К. М а р к с і Ф. Е н г е л ь с . Твори, т.38. К., 1968, 
стор.381. 

3 К. М а р к с і Ф . Е н г е л ь с . Твори , т . 2 . К . , с тор .250-

251. 
4 А. В е б е р . Рост городов в XIX ст. СПб., 1903, стор.40-45. 
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І заводів. В цей період процент новозбудованих підприємств по від-

ношенню до вс іє ї кількості закладів, збудованих протягом другої по-

ловини XIX ст., в окремих губерніях становив: у Катеринославській 

губернії - 61,Ь% /161 підприємство/, у Полтавській - 54,4^ /117/, 

у Таврійській_::^_5Ші._/5£/і__Х.Херсонській "- 44_,5f /2 I i y . j ,Чернігів-

ській - 4455 /129/, у Волинській - 39 ,^УЩйл^ё^вЗхя^т - Ш 

/104/, у Київській - 3 5 / 1 4 ^ 28,&% /62/ 1 . 

Росія стала на шлях створення великої машинної промисловості 

разом з побудовою густої мережі залізниць. Закономірну необхід-

ність цього кроку дуже добре змалював І.Енгельс в листі до росій-

ського народника-економіста Н.Ф.Даніельсона. "Промислове вироб-

ництво в наш час означає, - писав він у 1892 p . , ,- велику промис-

ловість, пару, електрику, сельфактори, механічні І ткацькі верста-

ти І , нарешті, машини для виробництва машинного устаткування. З 

того дня, коли Росія запровадила у себе залізниці, запровадження 

цих сучасних засобів виробництва було наперед вирішене"2. 

Для влаштування нових сучасних промислових підприємств особ-

ливо сприятливі умови склалися в деїстах, причому в найбільш вели-

ких. На це явище в свій час вказував Ф.Енгельс. "Чим більше місто, -

писав він, - тим вигідніше в ньому оселитися: тут і залізниця, і 

канали, і шосе; вибір навчених робітників стає все більшим; завдя-

ки конкуренції в будівельній справі і у виробництві машин організа-

ція нових підприємств тут, де все під рукою, коштує дешевше...; 

тут ринок, біржа, куди приходять покупці; тут є безпосередній зв"я-

зок з ринками сировини і збуту готових товарі з . Цим зумовлюється 

надзвичайно швидке зростання великих фаоричних міст"3 . 

Звичайно, в даному разі Енгельс мав на увазі міста передових 

країн Західної Європи, де капіталістичний індустріальний розвиток 

не зустрічав на своєму шляху таких перешкод у вигляді феодально-

кріпосницьких пережитків, як у Рос і ї . Там відбувається інтенсивний 

процес урбанізації. Наприклад, в Англії у 1801 р . налічувалось лише 

45 міст, у 1851 р. - 580, у 1891 p. - ІОІІ міст. Швидко зростал і 

міста-гіганти. У Лондоні 1891 р . проживало 4232 118 чоловік4. 

' А . В . П о г о ж е в . Учет численности и состава рабочих в Рос-
о ю . Материалы по статистике труда. СПб., 1906, стор.75. 

2 К. М а р к с і Ф. Е н г е л ь с . Твори, т.38. К., 1968, 
стор.381. 

3 К. М а р к с і « . Е н г е л ь с . Твори, т.2. К., стор.250-
251. 

4 А. В е б е р . Рост городов в XIX ст. СПб., 1903, стор.40-45. 
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В Ро с і ї , в тому числі і на Украіні епоха швидкого розвитку 

капіталізму і ера індустріалізації розпочалися значно пізніше, 

ніж у передових країнах Західної Європи. Ї ї економіка, політичний 

уклад протягом всіє ї другої половини XIX ст. були обплутані фео-

дально-кріпосницькими пережитками. Тому містоутворення тут прохо-

дило не так активно. До того ж, як і у багатьох слабо розвинених 

державах, в Росі ї різниця між містом і селом часто носила тільки 

юридичний характер. Якщо в статистиці промислових європейських 

країн і в США у XIX ст. головним критерієм поділу населених пунк-

тів на сільські і міські вважався розмір числа жителів /у Фран-

ції понад 2 тис. чол., у США - 8 тис. і т .д . / , то в Росі ї збері-

гався офіційний, встановлений урядом ще в попередні століття ре-

єстр міст, який протягом XIX ст. майже не зазнав змін. Незважаючи 

на те, що за переписом 1897 р. на Україні в повітах нараховувалось 

1036 населених пунктів з числом жителів понац 2 тис. у кожному 

/у 408 пунктах проживало по 3 тис. чол., у 240 - понад 4 тис., у 

328 - 5-Ю тис., у 43 - 10-20 тис. і у 3-х - понад 20 тис./,офі-

ційних міст вважалося тільки 139*. 

Всі ці міста за числом населення мали такий вигляд. Найбіль-

шими у 1897 р . були Одеса /403,8 тис./, Київ /247,7 тис./ , Харків 

/173,9 тис./, Катеринослав /112,8 тис./ . У 8-ми містах проживало 

від 50 до 100 тис.жителів. Зокрема, в Житомирі - 65,8 тис., у Бер-

дичеві - 53,3 тис., у Полтаві - 53,7 тис., у Кременчуку - 63,0 тис. 

у Севастополі - 53,5 тис., у Херсоні - 59,0 тис., у Миколаєві -

92,0 тис., у Єлисаветграді - 61,4 тис.; 20 міст мали населення 

від 20 до 50 тис.; 51 місто - від 10 до 20 тис.; 41 місто - від 

5 до 10 тис.; 12 міст - від 2-х до 5-ти тис. і 3 міста - І - 2 
2 

ТИС.чол. . 

Коли ми розглянемо розміщення промисловості в офіційно іс-

нуючих містах України, то побачимо, що основні риси цього розмі-

щення, які були характерні для Західної Європи, проявлялися і тут. 

Чим більше було місто,тим інтенсивніше в ньому розвивалася про-

мисловість. 

1 Підрахунки зроблено на основі статистичних видань _ "Горо-
да и поселения в уездах, имеющие 2000 и более жителей". СПб., 1905, 
стор.4-5; "Окончательно установленное при разработке переписи на-
личное население городов . СПб., 1905. 

^Окончательно установленное цри разработке переписи наличное 
население городов. СПб., 1905. 
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І чим вищим був промисловий рівень міста, тим швидше збільшувало-

ся в ньому населення. Ці процеси нерозривні між собою. 

У 90-х pp. на Україні виділялися такі найголовніші міські про-

мислові центри': 

№ 
п/п 

Назва міста Число 
фабрик і 
заводів 

Сума ви-
робницт-
ва в крб. 

Число 
робіт-
ників 

Всього 
населення 
в 1897 р . 

І . Одеса 332 28 897 602 

• -

8 654 403,8 тис. 

2. Київ 124 10 230 000 5 079 247,7 тис. 

3. Харків 124 4 781 399 3 674 173,9 тис. 

4. Катеринослав 77 5 260 796 3 772 112,8 тис. 

5. Миколаїв 
; 58 5 295 152 5 463 92,0 тис. 

6. Кременчук 102 3 274 749 І 120 63,0 тис. 

7. Єлисаветград 74 3 428 440 І 064 61,4 тис. 

8. Хгрсон 166 2 142 809 І 589 59,0 тис. 

Разом 1057 63 310 947 ЗО 515 1 213,9 тис 

У цих восьми містах зосереджувалось 36% міських підприємств 

і 76,9% вс іє ї сумд міського промислового виробництва України, тоб-

то вони виробляли бі.льщу частину міської промислової продукції. 

Тут проживало близько 40% всього міського населення і працювало 

приблизно 78% всіх міських робітників. 

Крім зазначених промислових центрів порівняно з усіма іншими 

містами до деякої міри промислово розвинутими на Україні були: 

№№ 
пп 

Назва міста Число 
ф-к і 
заводів 

Сума ви-
робницт-
ва в крб. 

Число 
робіт-
ників 

Число на-
селення об 
в 1897 р . 

І . Черкаси 16 5 543 897х 901 29 600 

2. Полтава 67 І 821 727 712 53 703 

3. Суми 19 5 351 726 1023 27 564 

4 . Ромни 23 974 985 35G 22 510 

' Відомості взято зі звітів губернаторів за 1890 р , в зазначе-
них вище фондах ЦЦІАЛ. 

х Рівень промислового виробництва Черкас і Сум в цілому був 
значно нижчим, ніж це видно з суми виробництва. В Черкасах діяло 
15 невеликих поомислових закладів і цукровий завод, виробництво 
якого у 1890 р . було дуже інтенсивним. 
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Г', 

НІЙ 
пп 

Назва міста Число 
ф-к і 

заводів 

Сума ви-
робницт-
ва в крб. 

Число 
робіт-
ників 

Число 
населення 
об.ст. в 
1897 р . 

5. Бердичів 35 561170 417 53 351 

6. Умань ІЗ 527 818 127 ЗІ 016 

7. Бухмут 20 575 441 695 19 316 

8. Олександрівськ 21 480 720 498 18 849 

9. Слов"янськ ЗІ 445 560 366 15 792 

10. Сімферополь 22 669 680 176 49 078 

I I . Тирасполь 60 479 575 445 ЗІ 616 

Р а з о м : 327 17 432 299 5 716 352 395 

Ці I I міст зосереджували в собі I I ,1% всіх міських промисло-

вих підприємств і 21,15? суш міського виробництва України. Якщо 

з"єднати показники найбільших промислових центрів і вказаних 11-ти 

міст, то побачимо, що майже вся міська промислова продукція /98%/ 
вироблялася на підприємствах саме цих міст України.В решті міст 

промисловість у 1890 р . була розвинута значно слабше, сума про-

мислового виробництва в них не досягала і 500 тис.крб. у кожному. 

Промислове піднесення 90-х pp . , супроводжуючись появою но-

вих промислових підприємств в сільських населених пунктах, сприяло 

дальшому процесу містоутворення. Багато поселень, особливо на півд-• 

ні , в яких розвивалася промисловість, а отже і зростало число жи-

телів, уже фактично являли собою міста, хоч офіційно продовжували 

вважатися селами. 

Перша спроба підрахувати справжню кількість міст в Рос і ї була 

зроблена Центральним статистичним комітете»« Міністерства внутрішніх 

справ лише в 1904 р . Його дідрахунки більш близькі до істини, ніж 

офіційний реєстр міст. Згідно з ними на Україні у 1904 р . була така 

кількість міст і міського населення І . 

Губернії Число міс і Кількість насел.об.ст. 

Киівська 

Подільська 

Волинська 

Полтавська 

26 
21 

ІЗ 

18 

813 377. 

337 775 

306 770 

311 413 

' Підрахунки зроблено на основі даних "Города России в 
1904 г . " СПб., 1905. 
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Губернії Число міст[Кількість насел.об.ст. 

Харківська 25 518 084 

Чернігівська 36 345 013 

Херсонська 36 І 106 181 

Катеринославська 22 578 138 

Таврійська ЗІ 516 202х 

Р а з о м : 228 4 832 953 

Порівняно з даними перепису 1897 р . у 1904 р . на Україні бу-

ло на 89 міст більше, а міського населення - на 50%. Якщо у 1897 р . 

нараховувалось 3085 тис.міських жителів, то у 1904 р . - 4 832,9 тис. 

чол. В Київській губернії, крім офіційно існуючих міст, статисти-

ки зарахували містами Боіуслав /16 768 чол./, Білу Церкву /54 270/, 

Городища /17 173/, Іллінці / I I 792/, Козятин / І З 293/, Медвин 

/10 708/ Монастирище /10 286/, Ржищів /10 528/, Смілу /21 100/, 

пригороди Києва - деміївку і Солом"янку, Тальне / І З 800/, Черно-

біль /17 980/, Шполу /12 128/. 

У Подільській губернії до розряду міст ввійшли Бериадь 

/15 319/, Дунаївці /15 023/, Тульчин /23 252/; у Волинській губер-

ні ї - Полонне /12 783/; у Полтавській - Бориспіль / I I 014/; у 

Харківській - Барвінкова /10 640/, Боромля / I I 985/, Біловодськ 

/17 532/, Котельва /19 662/, Марковка /10 559/, Нижня Сироватка 

/14 612/, Ольшана /10 872/, Сватова Лучка /12 132/; у Чернігів-

ській - Вороніж /6917/, Киянці /12 398/, Нові Млини /3629/, Ра-

дуль /6540/, Середина Буда /8297/, Ічня /10 787/, Носівка /16 883/. 

Особливо багато нових міст зафіксовано на Півдні Украіни: в 

Катеринославській губернії - Нікополь /22 107/, Амур-Нижньодніп-

ровськ /ЗІ 298/, Гуляйповське /15 697/, Кам"я?"<а /12 457/, Кам"ян-

ське /18 886/, Новоспасівка / I I 552/, Петриківка /27 207/, Покров-

ське /10 798/, Саксагань /9908/, Софіївка /11 560/, Токмаківка 

/12 397/, Чаплинка / I I 854/, Юзівка /40 039/; в Херсонській губер-

ні ї - Берез і вка .,/7573/, Березнеговатий /6578/, Богоявленськ /7385/, 

Висунськ /6599/, Воскресенськ /3093/, Калинівка /4076/, Нова Пра-

га /4741/, Покровськ /2196/, Аджамка / I I 294/, Валегоцулово / I I 759/, 

Гладоссари /10 746/,Злинка /10 643/, Казанка /10 414/, Кривий Ріг 

/14 586/ Ново-Українка /20 084/, Новий Буг /16 645/, Рівне /16 850/, 

Слободзея /12 758/; у Таврійській губернії - Алушта, Андріївка 

х/ В джерелах не зазначена чисельність населення в Алушті, 
бнікале і Керчі. 
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/16 183/, Берестове /18 246/, Велика Білозерна /14 714/, Велика 

Знам"янка /18 909/, Велика Лепетиха /12 704/, Великий Токмак 

/21 475/, Верхній Рогачик /18 472/, Верхня Білозерна /14 192/, 

Михайлівна /17 532/, Миколаївка / I I 298/, Попівна /12 622/, Ру-

бан і вка / І З 858/, Чернігівка /14 754/. 

Як показує перелік, найбільше нових міст значилось в районах 

розвитку промисловості - на Півдні України, в Київській і Харків-

ській губерніях. В Полтавській, Подільській та Волинській губер-

ніях, де не спостерігалося значного промислового піднесення, містом 

утворення проходило дуже повільно. 

Основним джерелом поповнення міського населення, а отже і 

зростання міст, стало селянство, яке після реформи 1861 p . , втра-

тивши землю, змушене було шукати нових засобів існування. "Звіль- " 

нёння селян знищило нерухомість населення, - писав В.І.Ленін, -

і поставило селян в такі умови, що вони не могли вже годуватися з 

тих клаптиків землі, які залишилися у них. Маса народу кинулась 

шукати заробітку"1. Рух сільського населення в міста був характер-

ним процесом, який відбувався в період капіталізму в усьому св іт і . 

Він мав вирішальне значення для докорінної зміни в співвідно-

шенні землеробського і промислового населення, в розміщенні його в 

містах і селах, у зміні умов життя, побуту, культури народів. 

Нерівномірність розміщення промисловості і торгівлі, умови 

залізничного сполучення - все це спричинилося до різкої диферен-

ціації міст за своїм господарським характером. Той чи інший еконо-

мічний фактор визначав характер міста - промисловий, торговель-

ний, портовий. Дальший культурний розвиток Росі ї сприяв розквіту 

великих адміністративних і культурних центрів. Як правило, ці 

фактори перепліталися між собою, хоч іноді один з них залишався ' 

переважаючим. Але деякі міста, де не розвивалися промисловість і 

торгівля, опинилися поза економічним прогресом і. не проявляли ні-

яких ознак пожвавлення, залишаючись представниками минулої доби. 

Цінне дослідження щодо розподілу міст Європейсько? Росі'ї за 

їх характером провів на початку XX ст. російський буржуазний вче-

ний, економгеограф Семенов-Тян-Шанський.Він вважав основною озна-

кою, що відрізняє капіталістичне місто від села,- число в містах 

неземлеробського населення, тобто того, яке не займається сіль-

1 В . І . Л е н і н. Твори, т.2, стор.81. 
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оьким господарством / землеробством, скотарством, бджільництвом, 

рибальством, полюванням і лісовим промислом/-'-. 

Семенов-Тян-Шанський вважав, що в Європейській Рос і ! чи-

сельність населення в містах.ко може бути нижче І тис. чол., а 

торговельно-промисловий обіг - не нижчим 100 тис.крб. За інтен-

сивністю торговельно-промислового життя він поділяв міста в та-

кий спосіб: І / дуже інтенсивне- якщо річний торговельно-промисло-

вий обіг на одного мешкання дорівнює 800 і більше крб.,' 2/ інтенсив-

не - якщо 500-800 крб. З / середнє - якщо 100-500 крб.; 4/ слабке -

якщо 50-100 крб.; 5/ дуже слабке - нижче 50 крб. Причому дві остан-

ні категорії не характерні для торговельно-промислових міст. 

Визначаючи промисловий характер міста, Семенов-Тян-Шанський 

вважав, що в високо промислових містах промисловість повинна ста-

новити не нижче 40% всього торговельно-промислового обігу, в про-

мислових 25-40%, в помірно промислових - 20- 5̂%. Якщо ж промисло-

вість становить менше 20% всього торговельно-промислового обігу, 

то це не промиолове, а оуто торговельне місто . 

Поділивши всі міста Європейської Рос і ї за чисельністю в них 

населення на: І / найбільші міста, 2/ великі міста, 3/ середні , 

4/ малі, 5/ містечка, і розглянувши їх торговельно-промисловий 

обіг, дослідник дав .характеристику кожному місту. 

Якщо погодитись з такою класифікацією міст / а вона нам зда-

ється в основному вірною/, то на початку XX ст. за промисловим 

рівнем міста України поділялис. в такий спосіб. Високопромислови-

ми містами були: І / серед найбільших міст з населенням понад 100 

тис,чол. - тільки один Катеринослав, де на одного жителя торго-

вельно-промисловий обіг становив 630 крб., а процент промислово-

го обігу в ньому - 45%; 2/ Серед міст з населенням 50-100 тис. -

Єлисаветград, Юзівка; 3/ Серед міст з населениям 10-40 тис. -

Черкаси, Суми, Ахтирка, Сміла, Прилуки, Городище Черкаського по-

віту, Шпола, Іллінці Липовецького повіту, Тальне, Кам"янське, Олек-

оавдрівоьк, Кривий Ріг , Павлоград, Луганськ, Горлівка; 4/ Серед 

міст з населенням 5-Ю тис. - Злинка Новозибкіьського повіту, Януш-

піль Житомирського повіту, Степань Ровенського повіту, Здолбуно-

во, Малін Радомишльського повіту, Шепетівка, Дунаївці Ушицького 

' в . С е м е н о в - Т я н - Ш а н с к и й . Город и деревня 
в Европейской России. СПб., 1910, стор.57. 

2 Т а м ж е . стор. 73-74. 
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повіту, Чигельник Ольгопольського повіту, Пирятин, Краоилів Старо-

коотянтинівського повіту,Лебедин Чигиринського повіту, Ходорків 

Сквирського повіту, Томашпіль Ямпільського повіту, Стеблів Канів-

ського повіту, Жашків, Тростянець, Сатанів, Амур Новомосковського 

повіту, Сартана Маріупольського повіту, Мануйлівка Новомосковського 

повіту, Голубівка, Успенське, Юр"ївка Слов"яносербського повіту та 

15 інших дрібних містечок. 

Промисловими містами можна вважати такі: І / серед найбільших 

міст України - Київ і Харків, де торговельно-промисловий оборот 

на І жителя дорівнював 560-640 крб., а процент промислового обо-

роту - 25-27; 2/ серед великих міст - Кременчук, Полтава, Херсон, 

Миколаїв; З/ серед середніх - Радомишль, Вінниця, Старокостянти-

нів, Фастів, Мелітополь, Олександрія, Гуляй-Поле, СтаробІльськ, 

Бахмут; 4/ соред дрібних - Володарка Сквирського повіту, Ольвіополь. 

На Україні чимало нараховувалось міст, в яких обидва економіч-

ні показники перепліталися: розвивалася промисловість, але велику 

роль відігравала і торгівля. Це - Одеса, де торговельно-промиолова 

інтенсивність була високою, але в загальному обігу промисловий 

становив тільки 22%, Проскурів, Геничеськ, Шклов. Велику роль віді-

гравала торгівля, особливо зовнішня, у промислових містах - Мико-

лаєві, Маріуполі, Бердянську. 

Частина міст мала яскраво виражений торговельний характер. 

Це - Житомир, Бердичів, Біла Церква, Кам"янець-Подільоький, Ні-

жин, Рівне, Чернігів, Почеп Мглинського повіту, Глухів, Умань, 

Могилів-Подільськ, Балта, Ромни, Конотоп, Переяслав, Богуслав, Ко-

беляки, Бар Могилівського повіту. Серед дрібних міст з населенням 

в 5-Ю тис. чоловік торговельними були Овруч, Дорогобуж, Валки, 

Шаргород Могилівського повіту, Волочиськ Старокостяятинівського 

повіту, Антонівка Мелітопольського повіту та ін. 

Переважна більшість промислових і торговельних міст мала се-

редній рівень торговельно-промислової інтенсивності на одного жи-

теля . 

Поряд з торговельно-промисловими містами на Україні існувало 

багато міст, які за чисельністю населення іноді досягали середніх 

розмірів, але їх економічний розвиток був дуже низький. Це - зде-

більшого повітові адміністративні міста або позаштатні, які були 

раніш адміністративними. Наприклад, Новоград-Волинсышй /19.тис./ , 

Кременець /19 тис./ , Острог /17,2 тис./, Володимир-Волинський 

/11,5 тис./, Кролевець /11,5 тис./,Березна Чернігівського повіту 

/10,5 тис./, Мглин /8,5 тис./, Короп /6,7 тис./. Старий Бихів,Остер, 
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Погар, Сквира /19,у тис./, Звенигородка /19 тис./, Білопілля Сум-

ського повіту /16,3 тис./ , Новогеоргіївськ /15,3 тис./, Лебедин 

/15 тис./ , Заслав /14 тис./, Васильків /14 тис./, Борзна / І З тис./, 

Чугуїв /13,7 тис./, Богодухів /12,1 тис./ , Тараща, Літин, Миргород, 

Чигирин, Лиловецьк, Градіжськ, Канів, Лохвиця, Ольгопіль, Брацлав, 

Сосниця, Летичів, Ямпіль, Краснокутськ, Нова Ушиця, Золочів, Нед^ 

ригайлів, Козелець, Зміїв, Стара Ушиця, Сальниця, Глинськ, Ананьїв, 

Бобринець, Дубосари, Новомосковськ, Берислав, Очаків, Новомиргород, 

Овідіополь, Грцгоріодоль. 

В цих містах зосереджувались адміністративні установи - канце-

лярія повітового предводителя дворянства, повітовий суд, повітові 

земські установи тощо. Тут розміщувалися середні учоові заклади, 

дрібні кредитні установи. 

Які ж галузі промисловості розвивалися в містах України напри-

кінці XIX - початку XX ст~.ТіІе "питання слід розглядати насамперед 

у зв"язку з спеціалізацією промисловості в різних районах, яка скла-

далася протягом всього післяреформеного часу. В 60-х pp. найбільш 

розвиненими галузями на Україні були цукрова і горілчана промисло-

вість, які розміщувалися головним чином за межами місГ. Прнича~Т 

г і рнич о-з ав одс ька ...галу з і тільки зароджувалися. Середній видобуток" 

кам"Шогсґвугілля у. 1860-1864 pp. становив лише 7,3 млн.пуд'. Над-

звичайно слабкими були ще обробка металів, машино.будувщіал«..В 115 

офіційних містах /без Одеси/ на початку 60-х pp. було тільки 4 

чавунно-ливарнах заводи, І механічне підприємство і 2 фабрики сіль-

ськогосподарських машин та знарядь2. В містах зосереджувались дріб-

ні промислові заклади по переробці сільськогосподарськоі сировини, 

які фактично ще не і̂ ожна було назвати фабрично-заводськими підпри-

ємствами. Так, за звіуами губернаторів у 1865 р . в містах Київської, 

Подільської, Харківської, Полтавської, Чернігівської, Катеринослав-

ської і Таврійської губерній нараховувалось 968 промислових під-

приємств . З них 479 займалося переробкою продуктів тваринництва. 

Майже рівномірно в містах кожної губернії розміщувалися цегельні і 

черепичні заклади, яких нараховувалось 135. Певного розвитку дося-

гало тютюнництво /62/, пивоваріння /34/, столярство /62/ . Чавунно-

ливарних, мідних і ливарних підприємств в містах названих губерній 

було тільки 6, лиття свинцевого дробу - 2, механічних - 3, сільгосп-

машин і знарядь - і . 

' Ф о м и г. Горная и горнозаводская промышленность юга 
России, Г . І . Харьков,'1915, стор.173. 

2 И.К.В о л о г о д ц е в . Осббенности развития городов Укра-
ины. Харьков, 1980, стор.105. 
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t Херсонської губернії. В "Списках населенных мест Российской им-

перии" так змальовується промисловість Херсонщини: "Найважливіший 

відділ міської промисловості становить обробка продуктів тварин-

ництва, чим зайнято близько половини міських заводів - саме 160, 

а з них 120 в салотопні, свічні і миловарні, 26 шкірних і ІЗ вовно-

миєнь". В містах Херсонської губернії зосереджувались тютюнові під-

приємства /33 з 34-х/, млини з паровими двигунами'. 

Отже, на міській промисловості 60-х pp. ще не позначилася спе-

ціалізація промислового виробництва, ще не виділялися окремі про-

мислові райони. В містах усіх губерній в основному рівномірно роз-

міщувалися підприємства по переробці сільськогосподарських продук-

тів. Навіть в такій губернії, як Катеринославська, якій судилося 

бути в майбутньому одним з найбільш розвинених районів важкої про-

мисловості, у 1865 р. з І ЗІ міського підприємства 86 переробляло 

сільськогосподарську сировину. Чавунно-лиі.арних і мідних було лише 

2. Специфіка промислового виробництва південних міст проявилася в 

той період лише в містах ТавріІ - 20 рибнопереробних підприємств, 

що обумовлено близькістю моря. 

В 90-х роках XIX ст. промисловість України перебувала на знач-

но більшому рівні розвитку, ніж у 60-х pp. За 25 років не тільки 

виникло багато нових фабрик і заводів, але, що головне, дуже зросла 

їх потужність. Сума вирббництва міських промислових підприємств до-

сягла в 1890 р. кількох мільйонів карбованців в кожній губернії; у . 

Київській -17,6 млн.крб., Харківській - 10,8, Чернігівській -.11,4, 

Катеринославській - 7,1, Херсонській /без Одеси/ - 7,7, Полтавсь-

кій - 6,5, Таврійській - 2 млн., і тільки у Волинській та Поділь-

ській губерніях - менше І млн.крб. Найголовнішу роль в міській про-

мисловості, крім Катеринославської губернії, відігравали підприєм-

ства, що обробляли продукти рослинництва. До них належали цукрові, 

винокурні, пивоварні, тютюнові, крохмальні, лісопильні, олійні, 

оцетні заклади, парові і водяні млини і т . ін . 

Значне місце в даній групі займала тютюнова промисловість. 

Вона належала до тих галузей, що майже повністю розміщувалися в 

містах. Найбільше тютюнових фабрик було в містах Київської іубер-

н і І : у Києві - 8, у Бердичеві - 3, у Липовці, Умані, Черкасах -

' Списки насаленных мест Российской империи, т.ХЬУП. Херсон-
екая губерния. СПб., 1368, стор.LXXIII - 1ХХ1У. 
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по 2, у Сквирі - 1 . 5 Одесі діяло 12 фабрик, у Херсоні - 3, Єли-

саветграді - 4, Новомиргороді - І , Тирасполі - І , в Ніжині - 2, 

у Полтаві - 2, у Кременчуку - 6, у Ромнах - І , у Луганську - І , у 

Сумах - 1, у Сімферополі - 3, Карасубазарі-4, Феодосії - 2, Старо-

му Криму - і . •• 

Цукрова галуз.ь..в~МІ£тах була представлена лише кількома заво-

дами : у Київській губернії - центрі цукрової промисловості з 62 

заводів лише І великий завод з сумою виробництва в 3 816 372 крб. 

містився в Черкасах. Невеликий завод діяв в Конотопі і гігант цук-

рової прол'дсловості, який виробляв цукру на 12 млн.крб. на рік, 

де працювало 533 робітники - в Одесі. 

Борошнамель; а промисловість найбільше була розвинена в Київ-

ській, Херсонській, Полтавськії і Катеринославській губерніях. Нез-

важаючи на те, що переважна більшість парових млинів діяла поза 

містами, міські млини були більш потужними і вдосконаленими. Сума 

їх виробництва становила понад 40 млн.крб., в той час як решта 

млинів молола зерна тільки на 8-9 млн.кі>б. Особливо великими були 

млини в Одесі /22 з сумою виробництва понад ЗО млн.крб./, Єлиса-

ветграді - 8, Києві - 7, Полтаві - 6, Кременчуку - 8, Катериносла-

ві - 8. Великий паровий млин діяв в Мелітополі. Він молов зерна 

на 278 450 крб. на р ік . Значне місце у борошномельній і крупоруш-

ній промисловості у 1890 р . займали і вітряні млини, але вони пе-

реважно містилися за межами міст. 

Горілчана промисловість належала до тих галузей, що розвива-

лися позіПТстами."поблизу "Від сировинної бази. Якщо в офіційно 

визнаних містах Київської, Полтавської, Чернігівської, Херсонської, 

Харківської, Катеринославської і Таврійської губерній зосереджу-

валось лише ЗО ґуралень, то за містами - 227. Вони виробляли про-

дукції на 21 млн.крб., майже в 6 раз більше, ніж в містах. Най-

більшими міськими центрами горілчаної промисловості були - Одеса 

/8 ґуралень з сумою виробництва в 733 тис.крб./, Київ /4 з сумою 

виробництва І 485 500 крб./ . У Звешігородці, Сквирі, Таращі, Чьр-

касах працювало по І заводу, в Умані - 2, в Луганську - І , Мелі-

тополі - І , Полтаві - І , Конотопі - 4 з сумбю виробництва в 68,8 

тис.крб., Кролевці - І , Новогеоргіївську - І , Новомиргородці - І , 

Ольвіополі - І , Єлисаветграді - І з сумою виробництва в 440 тис.крб. 

Пивоварна і мадоварнагалузі відігравали більшу роль в міській 

промисловості, ніж гор і лчана7~3Т04 заводів названих губерній в 

містах працювали 61 пивоварний і медоварний заводи. Вони випускали 

продукції на суму близько 2 млн.крб. або &0% виробництва цієї галу-

з і . 
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І; Характерною особливістю міськоі промисловості, яка перероб-

. ляла продукти рослинництва, було поширення асортименту виробів хар-

чових товарів. У містах працювали галетні, макаронні, дріжджові, цу-

керкові фабрики. Також було багато підприємств, які переробляли 

рослинну сировину для промислових потреб - канатні, лісопильні, 

дьогтярні, смолярні, ватні, льнотріпальні та інші підприємства. 

Друга група підприємств міської промисловості займалася пе-

реробкою продуктів тваринництва. Вона складалася в 7-ми губерніях 

з 394 міських підприємств,як і виробляли продуктів на 5 127,6 тис. 

крб. По відношенню до всіє ї міської промисловості це становило 

14,2% всіх підприємств і 6,6% всіє ї суми виробництва міської про-

мисловості. Сюди входили шкіряні, свічкосальні, миловарні, сало-

топні, костопальні, вовномийні, ковбасні, сукновальні та інші під-

приємства. Обробка продуктів тваринництва провадилася як в місь-

ких, так і в сільських підприємствах. Так поза містами в семи заз-

начених губерніях діяло у 1890 р. 835 підприємств, сума виробницт-

ва яких становила близько 6 млн.крб., тобто приблизно стільки, як 

і міська. 

Міські підприємства цієї групи давали, як правило, продукцію 

на значно більшу суму. Особливо велику кількість продукції давали 

миловарні заводи у Харкові /6 заводів/, Катеринославі /3 / , Кремен-

чуку /5 / , Херсоні /2 / , Єлисаветграді / І / , Ромнах / І / . Всього в мі-

стах України працювало 50 миловарних заводів. 

Миття вовни було дуже розвинуте в Харкові. Тут у 1890 р. ді-

яло 5 вовномиєнь, де 900 робітників намивали вовни на І I I I 190 крб. 

Третя група підприємств - обробка корисних копалин займала 

у міській иромисловіхзті дещо більше місце, ніж обробка продуктів 

тваринництва. Щодо цього особливо виділяється Катеринославська гу-

бернія, де з 249 міських підприємств 106 займалося обробкою корис-

них копалин. Сума Ix виробництва становила понад 4 млн.крб..тобто 

близько 60% всіє ї суш міського промислового виробництва в губер-

н і ї . 

Дуже поширеними були цегельні, гончарні, кафляні, скляні, вап-

нярні, солеварні, газоосвітлювальні підприємства. Гірничодобувна, 

залізорудна промисловість та обробка металів теж належать до цієї 

групи підприємств. 

Обробкою металів у 1890 р. в містах України займалося близько 

І00 підприємств з сумою виробництва приблизно в 8 млн.крб. Саме 

обробка металів була '"іею галуззю виробництва, яка найбільш поши-

рювалася в містах. Так,у Київській губернії з 23 металообробних 
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підприємств 10 було в Києві з сумою виробництва в 743 496 крб. і 

З - в інших містах. Виготовлена ними продукція становила 71,6$ 

всього металообробного виробництва в іубернії . В Харківській іу-

бернії з 14 підприємств, на яких виготовлялося продукції на 564,2 

тис.крб., ІЗ підприємств знаходилось у містах. Зокрема в Харкові 

діяло 5 механічних і 5 чавунно-мідно-ливарних підприємств з сумою 

виробництва близько 500 тис.крб. 

Центром обробки металів в 1890 р. став Катеринослав, де в 

той час діяв великий металургійний Олександрівський завод з сумою 

виробництва в 2 773 559 крб., на якил̂ у працювало 2400 робітників; 

З заводи землеробських знарядь і трубопрокатний завод. Слід від-

значити, що 1890 рік - це тільки початок створення металургійної 

промлсловості на Україні, яка особливо інтенсивно розвивалася про-

тягом наступних 10-15 років. 

90-ті роки XIX ст. були також періодом становлення машинобу-

дування, яке стало переважно міською галуззю промисловості. Цент-

рами сільськогосподарського машинобудування були Київ, Харків, 

Одеса, Єлисаветград, Олександрівськ, Бердянськ, Херсон, Миколаїв. 

Транспортне машинобудування розвивалося в Харкові, Києві, Луган-

ську, Миколаєві. У Києві, Миколаєві, Одесі налагоджувалось судно-

будування. 

До четвертої групи промислових підприємств, яка названа в зві-

тах губернаторів змішаним виробництвом, віднесено переважно дрібні 

заклади по виготовленню екіпажів, музи^чих інструментів, ювелір-

них виробів, меблів, сірників, штучних мінеральних вод, а також 

предметів одягу - стрічок, корсетів, капелюхів 1 т . ін . Правда, 

деякі губернатори зараховували до цієї групи і чавунно-ливарні, 

механічні та ремонтно-транспортні підприємства. Якщо Ix відкинути, 

то у 1890 р . в містах України нараховувалось понад 500 дрібних 

підприємств цієї групи, які виготовляли продукції приблизно на 

1500 тис.крб. Вони розміщувалися переважно в містах, особливо, в 

Київській, Харківській, Катеринославській, Таврійській губерніях. 

Звичайно, зроблений аналіз галузевого розміщення промислово-

сті в містах і селах України у 1890 р . не може вважатися цілком 

точним. Звіти губернаторів, які стали основним джерелом для нього, 

виділяли тільки офіційно визнані міста. Тому з поля зору випала 

промисловість таких населених пунктів як, наприклад, Юзівки, Смі-

ли, Білої Церкви та ін . , які уже фактично були містами. Це,без-

перечно, применшило питому вагу міської промисловості в цілому і 
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відбилося на показі розміщення промислових галузей в містах. 

Проте і такий не досить повний аналіз розміщення міської про-

мисловості показує його основні тенденції і напрями. Наприкінці 

XIX ст. міська промисловість України зробила помітний крок вперед 

по шляху капіталістичного розвитку. Рельєфно виділилися міські 

промислові осередки - Київ, Харків, Катеринослав, Одеса, Миколаїв, 

Кременчук, Херсон. Вони виробляли близько 80% міської промислової 

продукції. Розвиток промисловості стимуллшав появу нових міст, 

особливо на Півдні України. Це - Нікополь, Кам"янське, Юзівка, Кри-

вий Ріг , Новоукраїнка. Багатьом з них судилося в наступні роки пере-

творитися у великі промислові центри. 

А.А.Недух 

ЗМІНИ В АЛЛ ІН1СТРАТИВНО-ТЕРИТОРІАЛІІЮМУ ПОДІЛІ 

УРСР /1919 - 1970 pp./ 

Адміністративно-територіальний устрій радянських республік 

має виключно важливе значення. Адже система партійних, радянських, 

господарських органів будується відповідно з мережею адміністра-

тивно-територіального поділу, тому від його правильної організа-

ції залежить успішне вирішення питань політичного, економічного, 

культурного розвиту республік, областей, районів. 

Адміністративно-територіальний поділ України за роки ра*-

дянської влади пройшов складний шлях свого розвитку і удоскона-

лення. 

Створена в основному ще у ХУШ ст. система адміністративно-

територіального поділу Російської імперії, яка служила Інтересам 

панівного юасу поміщиків, не враховувала ні перспектив розвитку 

окремих територій, ні зручності шляхів сполучення, ігнорувала та-

кож національний склад населення. Кордони губерній і повітів, 

встановлені в згаданий час, залишались майже незмінними аж до са-

мої Жовтневої революції. 

Критикуючи адміністративно-територіальні поділи царської Ро-

с і ї , В.І.Ленін назвав їх середньовічними, кріпосницькими, казенно-

бюрократичними. "Ясно,як день, - писав В.І.Ленін, - що не може бу-

ти й мови ні про яку, скільки-небудь серйозну місцеву реформу в 

Росі ї без знищення цих поділів . . . " ' 

І В.І.Л е н і н. Твори, т.20, стор.ЗО. 
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Основні принципи, на яких будується радянський адміністра-

тивно-територіальний устрій, такі: а / створення одиниць поділу, 

здатних сприяти швидкому розвитку виробничих сил даної територіІ, 

б/ максимальне наближення до населення радянського апарату, його 

спрощення і здешевлення, підвищення його оперативності; в/ враху-

вання зручності управління із адміністративних центрів. 

З метою забезпечення керівної ролі пролетаріату в суспіль-

стві адміністративними центрами переважно обирались міста, що 

мали значний прошарок робітничого класу. Іноді враховувались на-

ціональні і побутові особливості населення. 

Територія, на якій у грудні 1917 р . було проголошено Україн-

ську РСР, склада"ася з 8 губерній: Киівськоі, Волинської, Поділь-

ської, Чернігівської, Полтавської, Харківської, Херсонської, Ка-

теринославської, а також трьох повітів Таврійської губернії /Дніп-

ровського, Бердянського і Мелітопольського/. 

В перші після революції роки на Україні, як і в інших радян-

ських республіках, відбувався процес напівстихійного виділення 

нових повітів, волостей, сільрад. Це явище пояснюється прагненням 

народних мас, які одержали свободу, мати в своїх містах, селах 

компетентні органи влади. Крім того погіршення умов транспорту і 

засобів зв"язку з губернськими і повітовими центрами теж іноді ста-

вало причиною виділення нових адміністративних одиниць. 

У 1919 р . в УРСР відбулись перші важливі адміністративні пере-

творення. В лютому 1919 р . Раднарком УРСР, погодивши це питання з 

ВЦВК і РНК РРФСР, видав декрет про утворення нової Донецької губер-

ні ї і з Бахмутського і Слов"яносербського повітів Катеринослав-

ської губернії1 . Центром губернії стало місто Луганськ. 

У квітні 1919 р . із Херсонської губернії було виділено Кри-

ворізький повіт2 1 переведено в Катеринославську губернію, в межах 

якої таким чином створювався цільний промисловий комплекс у складі 

залізорудного Кривого Рога, Нікопольського марганцевого району і 

заводів Катеринослава. 

В травні І919 р . постановою ЦВК України Херсонська губернія 

була розділена на дві: Одеську з центром у великому промисловому і 

' "Известия" Тимчасового робітничо-селянського уряду України 
1 Харківсько! Ради депутатів трудящих, 5 лютого І919 р . 

^ Центральний державний архів Жовтневої революції і соціаліс-
тичного будівництва УРСР /далі - ОДАіЬР УРСР/, ф . І , оп.І , спр.12, 
арк .ЗІ . 
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портовому місті Одесі і Херсонську, центр якої було перенесено з 

Херсона в Миколаїв1. Центром Подільської губернії замість Кам"янця-

Подільського стала Вінниця2, центр Васильківського повіту Київської 

губернії був перенесений з Василькова в Білу Церкву3. 

Після вигнання білогвардійців з півдня України 28 січня 

1920 р . Всеукраїнський Революційний Комітет видає нову постанову 

про розділення Херсонської губернії на дві - Одеську І Херсонську, 

а ІЗ березня і повторно 25 грудня 1920 р . - про перейменування 

останньої в Миколаївську4. 

У 1920 р . в РРФСР 1 на Україні починається підготовка до за-

міни старого поділу новим, який відповідав би радянському ладу. 

При Народному комісаріаті внутрішніх справ УРСР у квітні 1920 р . 

була створена адміністративно-територіальна комісія^, завданням 

якої було регулювання питань по заміні територіального поділу. 

Адміністративно-територіальні комісії були створені також при гу-

бернських і повітових виконавчих комітетах. 

16 квітня І920 р. ВУЦВК видав постанову "Про затвердження кор-

донів і складу Донецької губернії"6 . На відмін,, від 1919 р. тепер 

у Донецьку губернію крім Бахмутського і Слов"яносербського пові-

тів Катеринославської губернії .ввійшов іде Маріупольський повіт 

цієї ж губернії, а також сільськогосподарські місцевості: від 

Харківської губернії - Старобільський повіт повністю і деякі 

волості Ізюмського і Куп"янського повітів, від Донської області 

РРФСР - Таганрозький округ цілком і окремі станиці Донецького і 

Черкаського округів. Центром губернії був спершу Луганськ, а в 

кінці 1920 р . стало м.ьахмут /нині Артемівськ/, розташоване в цент-

ральній частині губернії. 

1 ЦДАЖР, ф . І , оп.І , спр . І , арк.39. 

2 Т а м ж е , арк.41. 

3 Т а м ж е , арк. 177. 
4Ц1ІАІР, ф.5, оп. І , спр.343, арк.3; спр.16, арк.68; опр.ЗІ9, 

арк.36. 

® Сборник отчетов Народных комиссариатов УССР, Уполномочен-
ных Народных комиссариатов РСФ̂ Р при Совнаркоме УССР и центральных 
учреждений Украины. Харків, 1921, стор .П . 

6 Збірник узаконень та розпоряджень робітничо-оеляноького уря-
ду України /далі - ЗУ УРСР/, 1920 р . , ст.121. 
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Донецька губернія об"єднала територію залягання і розробок 

кам"яновугільних пластів. Включення сільськогосподарських місце-

востей у гуоернію, які територіально примикали до неї, мало на 

меті встановити тісний зв"язок між населенням міст і сіл у політич-

ному і економічному відношеннях. Особливістю адміністративно-иери-

торіального устрою Донецької губернії у 1920 р . був ї ї поділ не 

на повіти, а на райони. В основу районного поділу покладався прин-

цип економічного змісту: в райони об"еднувалися населені пункти, 

які територіально й економічно тяжіли один до одного. 

У 1920 р . створено Кременчуцьку і Олександрівську губернії. 

Ці дві губернії утворювались для зміцнення Радянської влади на 

місцях, посилення впливу пролетаріату на селянство, ліквідації 

куркульських оанд, які руйнували низовий радянський апарат, зава-

жали проводити продрозкладку, тероризували населення. 

Олександрівська губернія, яка виникла в результаті постанови 

ВУЦВК від 8, а потім додатково ЗО липня 1920 р . 1 , включила в себе 

однорідні в економічному відношенні, багаті хлібом степові повіти 

Бердянський і Мелітопольській, що раніше входили в Таврійську 

губернію, а також Олександрівськии повіт Катеринославщини. Центр 

губернії, місто Олександрівськ, мав значну для того часу промисло-

вість /заводи сільськогосподарських знарядь, парові млини/, був 

вузлом залізничного і водного транспорту, мав також значні кадри 

робітничого класу. В березні 1921 р . губернія перейменована в Запо-

різьку2 . 

15 серпня 1920 р. створено Кременчуцьку губернію3, в яку ввій-

шли Хорольський, Золотоніський, Кременчуцький повіти із Полтав-

ської губернії, Черкаський і Чигиринський - із Київської і Олек-

сандрійський - із Херсонської /Миколаївської/ губернії, Центром 

губернії став Кременчук, який мав значну промисловість /махороч-

ну, мукомельну/, був значним транспортним вузлом. 

На кінець 1920 р . УРСР складалася з 12 губерній: Волинської, 

Подільської, Київської, Чернігівської, Полтавської, Харківсько!, 

Одеської, Миколаївської, Кременчуцької, Катеринославської,0лек-

сандрівської /Запорізької/, Донецької. 

1 ЦПАЖР УРСР, ф.5, оп. І , спр.328, арк.32,34. 

2 ЦПАЖР УРСР, ф . і , оп.2, спр.659, арк.26. 

3 ЗУ УРСР, 1920, СТ.463. 
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Після закінчення громадянської війни під керівництвом Кому-

ністичної партії і особисто В.І.Леніна розпочато перерайонування 

нашої країни на науковому грунті. В основу нового адміністративно-

територіального поділу було покладено принцип економічного змісту. 

Створена у 1921 р . при Держплані РРФСР комісія по районуванню 

Росі ї виробила проект нової системи поділу країни, згідно з яким 

жрішено було створити такі ланки: область, округ, район. Відповід-

но до цього проекту', затвердженого в березні 1922 р.третьою сесією 

ВЦВК ЇХ скликання, передбачалось розділити всю країну на 21 область, 

в тому числі європейську ї ї частину на 12 і азіатську - на 9 обла-

стей. 

За цим планом у країні поступово впроваджувався новий поділ. 

У 1923 р . було створено перше велике господарське об"єднання -

Уральську область. У 1929 р . в РРФСР уже всюди було введено поділ 

на області і краї. Області поділялися на округи, округи-на райони. 

В зв"язку з розвитком економіки окремих частин областей і 

країв надалі з їх складу виділялись нові області. На І січня 1965 р . 

в СРСР було 105 областей і 7 країв2 . 

Із 21 області, запланованих Держпланом РРФСР у 1922 p . , дві 

намічалося створити на Україні: Південно-Західну з центром у м.Ки-

єві і Південну гірничопромислову з центром у Харкові, з включен-

ням в останню Кршу і Ростова. Однак цей проект не сув здійснений. 

Проти нього виступали ЦК КП/б/У і уряд України3, 

' Вопросы экономического районирования СССР /Сборник матери-
алов й статей. 1917-І929/. М., 1957, стор.171. 

2 СССР. Административно-территориальное деление союзних р е с-
публик. М., 1965, crop.5. 

3 Адміністративно-територіальна комісія НКВС УРСР, наприклад, 
вважала, що включення Криму і Ростова в Південну область стирало 
кордони республіки і порушувало ї ї державну цілісність /ЩАЖР УРСР, 
ф.5, оп. І , спр.319. арк.62/. В доповідній записці ЦК КП/б/У до 
ЦК РКП/б/, складеній у січні 1925 p . , теж вказувалось на небажаність 
розділу УРСР на дві області, тому що це, по-перше, створювало б зай-
ву інстанцію від центра республіки до села, а по-друге, розірвало 
б республіку на промислову і сільськогосподарську частини, що при-
вело б до відособлення переважно селянської Дівденно-Західної об-
ласті від промислової Південної і таким чином послабило б союз 
робітничого класу і селянства /ЦПАЖР УРСР, ф.І059, оп. І , спр . І , 
арк.6-7/. 
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В.І.Ленін брав безпосередню участь у районуванні України. Це 

видно з його записки за 1922 p . , де сказано, що українські това-

риші турбуються щодо плану районування України. На Ix думку, вка-

зує Ленін, треба зберегти Українську Соціалістичну Радянську Рес-

публіку, як єдиний район*. 

Зауваження УРСР були враховані, і республіка на дві області 

розділена не була. 

У І92І-І922 pp. на Україні все ще відбувались численні зміни 

щодо поділу окремих губерній, повітів, волостей. Порівняно з перед-

революційним часом на початок 1922 р . кількість адміністративних 

одиниць по території УРСР збільшилась таким чином: губерній - з 8 

до 12, повітів - з 86 до 102, волостей - з 1652 до 1989 . 

З метою економії витрат на утримання державного апарату IX 

Всеросійський з"їзд Рад /грудень 1921 р . / виніс рішення про ско-

рочення кількості адміністративно-територіальних одиниць. Скоро-

чення одиниць поділу відбулось і на Україні. Згідно з постановою 

третьої сес і ї ВУЦВК УІ скликання /жовтень 1922 р . / і постанови 

ВУЦВК від 21 жовтня 1922 р . 3 Запорізька і Кременчуцька губернії 

були ліквідовані, а Одеська і Миколаївська об"еднані u одну під 

назвою Одеської. В цьому ж році були розформовані Чугуївський 

повіт у Харківській, Гришинський і Дебальцевський - у Донецькій 

та 7 повітів - у Київській губернії4 . 

Третя сес ія ВУЦВК встановила також основні принципи нового 

поділу республіки. У постанові сес і ї говорилося: "Визнати трьох-

ступеневу систему адміністративно-територіального поділу доскона-

лішою, але, зважаючи на політичні та технічні умови, що пере-

шкоджають проведенню реформи, проводити I I в порядкові повіль-

ності"^. таким чином, сесія намітила тимчасово залишити чотири-

ступеневий поділ /губернія - округ - район - село/, а надалі 

зменшити кількість ланок поділу 'що було досягнуто у 1925 р . 

шляхом ліквідації губерній/. Сесією оуло, вирішено замість повітів 

створити округи, замість волостей - райони. Округ повинен був 

мати від 400 дэ 600 тис.чоловік населення, район - від 25 до 40 тис., 

оільська одиниця6 - не менше тисячі чоловік. 

* Див. В.И.Л е н и н. Полное собрание Сочинений, г.54,стор.І57. 
2 Ц Щ Р УРСР, ф . І , оп.З, спр.611, арк.2. 
3 ЗУ.УРСР, 1922, ст.ст.655, 668. 
4 ЦДАЖР УРСР, ф . І , оп.2, спр.664, арк.10. 
5 ЗУ УРСР, 1922, СТ.668. 
6 Під "сільською одиницею", "сільрадою", "селом", в даній стат-

т і , як правило, мається на увазі територія, в межах якої здійснює 
свої функції сільська Рада. 
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Замість адміністративно-територіальної комісії НКВС у листо-

паді 1922 р . при ВУФК було створено Центральну адміністративно-

територіальну комісію /ЦАТК/. В першому ж своєму обіжнику до всіх 

губвиконкомів ЦАТК зазначала, що виділення одиниць нового поділу 

олід провадити на основі таких ознак: а / зосередження промислово-

сті', б/ зосередження технічних культур; в/ тяжіння населення до 

промислово-розподільчих пунктів; г/ напрям і характер шляхів сполу-

чення залізничних, водних, шосейних та інших, а в деяких випадках 

І д/ національний склад населення. 

Робота по підготовці реформи проходила одночасно по двох нап-

рямках: по-перше, по лінії економічного районування, тобто переслі-

дувалась мета створити одиниці поділу, які мали б достатню еко-

номічну базу для укріплення І дальшого розвитку господарства даної 

території, по-друге, - по ліні ї адміністративного районування, тоб-

то малось на увазі створення таких адміністративно-територіальних 

одиниць, які завдяки своїй структурі наблизили б до населення апа-

рат влади, здешевили його, сприяли підвищенню оперативності в його 

роботі. Як відмічав секретар ВУЦВК Буценко, "поєднання адмініст-

ративних міркувань з інтересами економіки послужило тим фундамен-

том, на якому будувалась вся реформа"2. 

Створена при Укрдержплані комісія /перейменована згодом в 

секцію/ районування поряд з ЦАТК теж давала свої висновки на про-

екти нового поділу. 

Законодавчим актом, що закріпив новий поділ України,була по-

станова ВУЦВК в̂ід 7 березня 1923 p . , затверджена другою сесією 

ВУЦВК УП скликання 12 квітня цього ж року3. Губернії Української РСР 

замість повітів поділялися тепер на 53 округи, які в свою чергу 

ділилися на 706 районів. Округи були майже в два рази більші за 

скасовані повіти. Якщо останні в середньому нараховували 256 098 

чоловік, то округи мали 492 000 чоловік4. Території округів, скон-

струйовані з урахуванням природно-економічних ознак, мали широку 

перспективу для їх майбутнього господарського розвитку. 

Нова радянська одиниця,- район був майже в три рази більший 

за волость. Райцентрами вибирались населені пункти, які були торгово 

1 ЦЦАІР УРСР, ф . І , оп.2, спр.656, арк.16. 
2 А. Б у ц е н к о . К вопросу районирования Украины. Харків, 

1925, стор.І2. 
3 ЗУ УРСР. 1923, ст.306-314 , 564.-
4 ЦДАЖР УРСР, ф . І , on.З, спр.610, арк.62. 
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розподільчими і культурними осередками даної територі*. В порів-

нянні з волостями функції районів поширювались, їм надавались бюд-

жетні права, в розпорядження райвиконкомів передавались млини, 

електростанції місцевого значення й інше. 

В результаті реформи 1923 р . кількість сільських одиниць по 

УРСР скоротилася з 15696 до 9307*. Починаючи з 1924 р . і в кілька 

наступних років число сільських одиниць в УРСР помітно збільшува-

лось, що було наслідком розукрупнення їх з метою наближення сіль-

ських Рад до селянства. 

У 1924 р . почалось виділення національних адміністративно-

територіальних одиниць - сільрад, селищних Рад, а потім - і цілих 

районів. В різних кінцях УРСР компактно жили представники різних 

національностей. Із 28 894 742 чоловік, що проживали в УРСР у 

1925 p . , національні меншості становили 5 741 531 чоловік2. На І 

березня 1926 р . було виділено 9 національних районів, 52 селищні 

Ради і 486 сільрад3.На початку 1932 р . на території УРСР уже іс-

нувало 25 національних районів, 65 селищних і II12 сільських Рад4. 

Це були райони, сільради російські, німецькі, польські, грецькі, 

болгарські, молдавські, єврейські, білоруські, чеські, албанські 

/три сільради/, шведські /одна сільрада в районі Берислава/. 

Національні районні, селищні, сільські Ради проводили свою 

роботу мовою відповідної національності, краще зрозумілою насе-

ленню, піклувались про піднесення сільського господарства, про 

відкриття шкіл, клубів, де б вилась робота рідною мовою. Націо-

нальне районування 20х - 30-х років, необхідне в той час, скоро 

дало свої позитивні наслідки: трудящі пригнічених раніше народів 

вийшли з-під впливу "свого" куркульства 1 духовенства і активно 

включились у будівництво соціалізму разом з усім радянським наро-

дом. 

Із закінченням відбудовного періоду і вступом СРСР на шлях 

індустріалізації і колективізації сільського господарства здійснені 

нові перетворення адміністративно-територіального поділу союзних 

П.К. С т о я н. Адміністративно-територіальна реформа на Ук-
раїні /1922-1925 pp./ - Український історичний журнал, 1965, № 4, 
стор,74. 

' ' Т а м ж е , стор. 76. 
3 ЦПАЖР УРС ,̂ ф.1, оп.З, спр.610, арк.98. 
4 Там- ж е, оп.8, спр.234, арк.57. 
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-республік 1, зокрема, України. У 1925 р . відбулась друга реформа 

територіального устрою Української РСР, в результаті якої лікві-

довано губернії. Скасування губерній було логічним завершенням 

районування, проведеного у 1923 р . Округи за два роки свого існу-

вання зміцніли, Ix апарат добре обслуговував райони. Губернія по-

ступово перетворювалась у передаточну інстанцію від округу до рес-

публіканського центру. 

Питання про ліквідацію губерній і перехід України на тристу-

пеневу систему поділу було вирішено на пленумі ЦК КП/б/У у жовтні 

1924 p.* і на IX Всеукраїнському з" їзді Рад, що відбувся у травні 

, 1925 р . 

Постановою ВУЦВК від 3 червня 1925 року2 в УРСР скасовували-

ся всі 9 губерній і з 15 червня територія республіки поділялась на 

41 округ: Артемівський, Бердичівський, Білоцерківський, Вінницький, 

Житомирський, Запорізький,Кіровоградський,Ізюмський, йам"янецький, 

і Катеринославський, Київський, Конотопський, Коростенський, Кремен-

чуцький, Криворізький, Куд"янський, Лубенський, Луганський, Маріуполь-

ський, Мелітопольський, Миколаївський, Могилівський, Ніжинський, 

Новгород-Сіверський, Одеський, Павлоградський, Первомайський, Пол-

тавський, Прилуцький, Проскурівський, Роменський, Сталінський, 

Старобільський, Сумський, Тульчинський, Уманський, Харківський, 

Херсонський, Черкаський, Чернігівський і Шепетівськлй. В УРСР 

входила також Молдавська АРСР, створена у жовтні 1924 р . 

IX з"їзд КП/б/У /відбувся у грудні 1925 р . / , схвалив перехід 

до триступеневої системи, який "сприяв встановленню тіснішого і 

безпосереднього зв"язку радянського апарату з масами, поліпшенню 

та пожвавленню його роботи" . 

У 1930 р . на Україні було проведено нову реформу адмініст- ' 

ративно-територіального устрою: скасовані округи. Ліквідація окру-

гів відбулась одночасно у всіх союзних республіках. 

У період колективізації сільського господарства необхідно було 

перенести центр уваги партійних і радянських органів безпосередньо 

1 Б.М. Б а б і й . Українська радянська,держава в період відбу- . ' 
дови народного господарства /1921-1925 р р / К . , 1961, стор.226. 

2 ЗJ УРСР, 1925, ст.233. 

Комуністична партія України в резолюціях і рішеннях з" їз-
дів і конференцій. К., 1958, стор.258. 
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в райони, які найтісніше зв"язані з селом. ХУІ зп їзд ВЮТ/б/ в рё-

золюції на звіт ЦК вказував на те, що скасування округів і зміцнен-

ня району, як основної ланки соціалістичного будівництва на селі, 

повинно привести "до рішучого .іаближення партійно-радянського апара-

ту до села, до колгоспів, до мас"' , до зміцнення партійних органі-

зацій на селі. 

Відповідно до постанов ЦВК і РНК СРСР від 23 липня 1930 р . 

"Про ліквідацію округ"2 і ВУЦВК і Раднаркому УРСР від 2 вересня 

1930 р . "Про ліквідацію округ і перехід на двоступеневу систему 

управління"3 округи на Україні скасовувалися і вся територія респуб-

ліки з 15 вересня 1930 р . складалася з АМСРР, 484 районів і 18 

міст, підпорядкованих безпосередньо центрові республіки. 

Проте двоступенева система адміністративного поділу мала істот-

ні недоліки: керівництво з боку республіканських органів зразу ве-

ликою кількістю районів погано відбивалось на оперативності радян-

ського апарату. Таке становище "привело до ослаблення принципу цент-

ралізму в керівництві. Центральні партійні і радянські органи не 

могли забезпечити безпосередне живе керівництво великою кількістю 

районів"4. 

Тільки створенням обласної ланки можна було позбавитись від 

величезного розриву, що існував тоді в УРСР між центром і районом. 

Області, створені в РРФСР протягом 1923-1929 pp., виправдали себе і 

стали взірцем для України. 

Питання про області в УРСР 5уло вирішено 9 лютого 1932 р . 

на четвертій позачерговій сес і ї ВУЦВК ХП скликання. 

Згідно з постановою сес і ї на Україні створювалось 5 областей: 

Харківська, Київська, Вінницька, Дніпропетровська і Одеська^. 

І 

шеннях 
Комуністична партія Радянського Союзу в резолюціях і р і-
з"їзд1в, конференцій і пленумів ЦК. К., 1954, ч.Ш, стор.2І. 

р 
Збірник законів та наказів Роб ітниче-селянського уряду Союзу 

РСР, 1930, ст.40р. 
о 

Збірник законів та розпоряджень робітничо-селянського уряду 
України /далі - 33 УРСР/, 1980, и .225 . 

4 "Нариси історі ї Комуністичної партії України". К., 1964, 
стор.|92. 

33 УРСР, 1932, СТ.28. Постанова 4 сес і ї ВУЦВК про утворення 
областей 27 лютого 1932 р . була затверджена Президією 
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В кожну область увійшли райони, а також міста обласного підпоряд-

кування. Харківська область об"еднала 78 районів і 4 міста обласно-

го підпорядкування: Харків, Полтаву, Кременчук і Суми. Київська об-

ласть мала 98 районів і два міста обласного підпорядкування: Київ і 

Житомир. У Вінницьку область увійшли 69 районів і міста Винниця і 

Бердичів; у Дніпропетровську - 50 районів і 4 міста: Дніпропет-

ровськ, Запоріжжя, Каменське / з 1936 р. - Дніпродзержинськ/ і Кри-

вий Ріг; в Одеську - 46 районів і 4 міста обласного підпорядкуван-

ня: Одеса, Кіровоград, Миколаїв і Херсон. 

Крім п"яти областей, створених у лютому 1932 р . , в УРСР вхо-

дила ще Молдавська АРСР і 17 промислових районів Донбасу, які під-

лягали безпосередньо центру республіки. 

Проте уже 2 липня було утворено Донецьку область', центром 

якої спершу було визначено м.Артемівськ, а з 16 липня цього ж ро-

ку - місто Сталіно /нині - м.Донецьк/. 

На 3 конференції КП/б/У у липні 1932 р . було цілком схвалено 

створення областей на Україні і зазначалось також, що "ця реформа 

наблизить керівництво до району й села і поліпшить якість керуван-

ня на основі справжнього знання районів та колгоспів"2. 

В результаті постанови ВУЦВК від 15 жовтня 1932 р . виникла 
о 

Чернігівська область . До ї ї складу ввійшло 29 районів з Київської 

і 7 районів з Харківської області. 

На кінець 1932 р . УРСР поділялася на 7 областей і Молдавську 

АРСР. З точки зору адміністративного районування триступенева сис-

тема управління виявилась найбільш вдалою і життєздатною. Починаючи 

з 1932 р . до цього часу включно поділ УРСР складається з трьох ла-

нок: область - район - сільська одиниця4. 

У І933-1938 pp. в складі деяких областей УРСР в місцевостях,' 

що виділялися специфікою своєї економіки, або прикордонним роз-

ташуванням, були виділені округи. У 1933-1938 pp.. в Донецькій об-

ласті існував Старобільський округ, у І935-і937 pp. Існували 

1 33 УРСР, 1932, СТ.І38, 237. 
2 КПУ в резолюціях..., стор.532. 
3 33 УРСР, 1932, СТ.І70. 

4 В систему адміністративно-територіального поділу входять 
також міста /які до того ж іноді діляться на райони/. В даній стат-
ті неможливо охопити всі деталі поділу, тому питання про міські оди 

ниці, класифікацію населених пунктів, їх перейменування й деякі 
інші тут випадають з поля зору. 

5 33 УРСР, 1933, ст.662. 
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ИАДЩ 1 А ХШІВСЬКІЛ /лоростенськии, новоград-ьолинський, житомир-

ський/ і Вінницькій /Кам"янець-Подільоький, Проскурівський, Могилів-

Подільський й Шепетівський округи/ областях'. 

Округи у цей час не мали загальнореспубліканського поширення 

і тому не вважались основними ланками у системі адміністративно-

територіального устрою республіки. 

У І937-1939 pp. в УРСР, як і в інших республіках Союзу, відбу-

валось збільшення кількості областей. Процес виділення нових об-

ластей із складу уже існуючих пояснювався швидким розвитком про-

дуктивних сил останніх. 

Згідно з постановою ЦБК СРСР від 22 вересня, у 1937 р . були 

створені Полтавська, Миколаївська, Кам"янець-Подільська / з 4 лю-

того 1954 р . - Хмельницька/і Житомирська області2. Під час виді-

лення Житомирської області із Київської, а Кам"янець-Подільської 

і з Вінницької, округи, що існували тут починаючи з 1935-36 pp.,бу-

ли ліквідовані. 

З червня 1938 p . , згідно з Указом Президії Верховної Ради 

СРСР, Донецька область була поділена на дві: Сталінську /тепер До-

нецька/ і Ворошиловградську3, Старобільський округ при цьому було 

скасовано. 

10 січня 1939 р . створено ще три області: Сумська, Кірово-

градська і Запорізька4. 

Поряд з організацією нових областей у передвоєнні роки було 

проведено значне розукрупнення районів. 

Кількість областей УРСР збільшилась також у результаті воз-

з"еднаняя з нею західноукраїнських земель. Указом від 4 грудня 

1939 р . Президія Верховної Ради СРСР затвердила подання Президії 

Верховної Ради УРСР про створення Львівської, Ровенської, Волин-

ської / з центром у м.Луцьку/, Дрогобицької, Станіславської / з 9 

листопада 1962 р . - Івано-Франківська/ і Тернопільської областей5. 

У 1940 p . , після повернення нашій країні Бессарабі ї , було 

створено Молдавську Радянську Соціалістичну Республіку, з якою 

злито більшу частину Молдавської Автономної РСР6. 

1 33 УРСР, 1935, СТ.58; 1936, ст.24І; 1937, ст.275. 
2 "В іст і ВУЦВК" від 23 вересня 1937 р . 
3 Відомості Верховної Ради СРСР, 1938, № 7. 

4 Т а м ж е , 1939, 'На І . 
5 Т а м ж е, № 38. 
6 Т а м ж е , 1940, № 45. 
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У південній частині колишньої БессарабіІ, де більшість насе-

лення становлять українці, 7 серпня 1940 р . була створена Акерман-

ська область, яка 7 грудня цього я року була перейменована в Із-

маїльську з одночасним перенесенням центру області із Акермана 

/ з 1944 р . - м.Білгород-Дністровський/ в м.Ізмаїл'. 

З Північноі Буковини і Хотинського повіту БессарабіІ 7 серпня 

1940 р . було утворено Чернівецьку область2. 

Після звільнення території УРСР від німецько-фашистських за-

гарбників, ЗО березня 1944 р. було утворено Херсонську область®, 

територія яко! склалась з частини районів Миколаївської і Запо-

різької областей. 

У зв"язку з тим, що під час війни німецько-фашистськими оку-

пантами було зруйновано багато міст і с іл, після визволення тери-

торії республіки центри деяких районів 1 сільрад було перенесено 

в інші населені пункти. 

Після включення Закарпатської України до складу Радянського 

Союзу і возз"еднання з Українською РСР, згідно з Указом Президії 

Верховної Ради СРСР від 22 січня 1946 p., тут було утворено Закар-

патську область з центром у м.Ужгороді . Область поділялась на ІЗ 

округів, які у листопаді 1953 р. були перейменовані на райони. 

Свідоцтвом непорушної дружби російського і українського наро-

дів була передача у лютому 1954 р . Кримської області із складу 

Російської РФСР до УРСР5. 7 січня 1954 р . на Україні утворено Чер-

каську область®. Деякі невеликі області були ліквідовані. Так,15 

лютого 1954 р . територію Ізмаїльської області повністю приєднано 

до Одеської області7; 21 травня 1959 р . Дрогобицьку область лікві-

довано і ї ї територію повністю включено до Львівської8. 

1 Відомості Верховної Ради СРСР, 1940, te 51. 
2 До 9 серпня 1944 р . м.Чернівці мали найменування Черновиці, 

а М.Тернопіль - Тарнопіль. Відповідно до цього називались І області 
/Відомості Верховної Ради СРСР, 1944, X? 42/. 

З "Збірник законів СРСР і Указів Президії Верховної Ради СРСР, 
1938 - червень 1944 p . " М., 1944, сг.бУ. 

4 Відомості Верховної Ради СРСР, 1946, Ш 2. 
5 Відомості Верховної Ради СРСР, 1954, te 4, ст.64. 
6 Відомості Верховної Ради СРСР, 1954, te ! , ст.6. 
7 

Відомості Верховної Ради СРСР, 1954, te 4, ст.63. 

8 Відомості Верховної Ради УРСР, 1959, k': 17, с т . І І І . 
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Поряд Із змінами в обласному поділі у 50-х роках відбувались 

численні перетворення територіального устрою районів, кількість 

сільрад значно зменшилась в результаті Ix укрупнення. 

У 1962-1963 pp. в Радянському Союзі, в тому числі і на Укра-

їн і , проходила перебудова партійних, радянських, профспілкових і 

комсомольських органів по так званому виробничому принципу. В УРСР 

така перебудова була проведена у 19 областях /крім Волинської, За-

карпатської, Івано-Франківської, Ровенської, Тернопільської та Чер-

нівецької/' . Розділення партійних і радянських органів на промисло-

ві і сільські привело до послаблення зв"язків між містом і селом, 

між робітничим класом і колгоспним селянством. 

Одночасно з ; эребудовою партійного і державного апарату по ви-

робничому принципу було здійснено значне укрупнення такої важливої 

ланки в системі адміністративно-територіального поділу, як район. 

Створення виробничих колгоспно-радгоспних управлінь теж дало привід 

для укрупнення районів. Якщо на І січня 1962 р . в УРСР було 604 

райони , то згідно з Указом Президії Верховної Ради УРСР від ЗО 

грудня 1962 р. Ix стало 253 / в тому числі 251 сільських і 2 про-

мислових/3 Таке помітне укрупнення районів не мало підстав, до 

того ж здійснювалось в обставинах поспішності, без врахування еко-

номічних зв"язків, що склалися в межах колишніх районів. Якщо ра-

ніше на один район в середньому по УРСР припадало 20 колгоспів і 

радгоспів, то тепер - 434. Таким чинш,багато населених пунктів, 

юлгоспів і радгоспів віддалилися від районних центрів. 

На основі постанови листопадового /1964/ Пленуму ЦК КПРС "Про 

об"еднання промислових і сільських обласних, крайових партійних 

організацій" була поновлена єдність партійних і радянських орга-

нів, як в областях, так і в районах. 

4 січня 1965 р. згідно з Указом Президії Верховної Ради УРСР 

про розукрупнення районів, кількість останніх було збільшено до 

394®. 

'Утворення обласних промислових і обласних сільських Рад депу-
татів трудящих на Україні було здійснене згідно з Указом Президії 
Верховної Ради УРСР від ЗО грудня 1962 р . - Відомості Верховної Ра-
ди Української РСР, 1963, te 2, ст.29. 

^Українська РСР. Адміністративно-територіальний поділ. К., 1962, 
стор.5. 

відомості Верховної Ради УРСР, 1963, и 2, ст.35. 
4"Правда" від 6 лютого 1965 р . 
5 "Радянська Україна" від 17 листопада 1964 р . 
6 Відомості Верховної Ради УРСР, 1965, К? З, ст.64. 



На І липня 1965 р . УРСР маяа 25 областей, 394 райони , 2 

міста республіканського підпорядкування /Київ і Севастополь/, 8469 

сільрад". 

8 грудня 1966 р . було створено ще 81 новий район? Проте і піс-

ля цього в деяких випадках райони залишилися ще надто великими, 

райцентри не завжди повною мірою охоплюють підпорядковану ї м тери-

торію. 

У 1967-1969 pp. кількість районів була незмінною, але відбуло-

ся багато дрібних змін адміністративно-територіального поділу. У цей 

період,як, між іншим, і в попередні роки, спостерігалось утворення 

нових сільрад, ix об'єднання або ліквідація, перенесення центрів 

сільрад в Інші населені пункти, зміна адміністративної підпоряд-

кованості сільрад, включення сіл в смугу міс і та селищ міського 

типу іа ін. 

В післявоєнний період в республіці помітно скоротилася кіль-

кість населених пункті і , що пояснюється переселенням жителів із 

малих сіл і селищ в більші. Якщо на І вересня 1946 р . в УРСР було 

41713 населених пунктів3, то на І січня 1962 p. - 340314, а на І 

січня 1969 p. - ЗІ5975. 

Слід визначити, що часте проведення змін адміністративно-тери-

торіального поділу негативно позначається на роботі адміністратив-

ного апарату і , взагалі, на економічному та культурному розвитку 

адміністративно-територіальних одиниць. Тому треба підкреслити не-

бажаність частих перекроювань меж областей, районів, сільрад. Робити 

це слід тільки в разі крайньої необхідності і після ґрунтовного 

вивчення питання. 

На І січня 1969 р . УРСР мала 25 областей, 475 районів, 8555 

сільрад®. 

Наведена нижче таблиця показує рух адміністративно-територі-

альних одиниць по УРСР за роки Радянської влади . . 

' Українська РСР. Адміністративно-територіальний поділ.К., 
1965, отор.5. 

2 Відомості Верховної Ради УРСР, 1966, te 48, ст.293. 
3 Українська РСР. Адміністративно-територіальний поділ. К., 

1947, стор.5. 
4 Українська РСР. Адміністративно-територіальний поділ. К., 

Т969, crop.5. 
5 Т а м ж е , 1969, стор.6. 

® Т а м ж е , стор.5-6. 
7 Кількість одиниць за 1914 р . врахована на території УРСР, 

яка склалася після закінчення громадянської війни і іноземної ін-
тервенці і . Цифри показують кількість одиниць на такі дати: 1922 р. 

211, 



<5 со 
CD 

1П 
in _ , . IN 
CM I I I Tf I 

Ю 
Ю 
1П 
0Э 

lO 
CO 
CT> w i l l ffi I 

CD 
to 
a> 

CO 
CD 
CD 

% 
Ю in 
( M I I I CM I 

CO 
CS 
ю 
СО 

OJ 
CD 
СГ> ю 

CV 
-а1 

о 
СО I 

ш 
ст> 
й СО 

со 
•Ч" 
(Т> 

—> о 
in СО 'О 
СМ I >- I О- I 

ю 
со ̂ 
со 

со 
CD 

8 
CD 

со 
in 

I I I СО I 

з 
I I I I ^ I 

CO 
о 

о 
CO 
00 
о 

s 
к 
о 

Сц 

ю 
CNJ 
CD 

со 
0J 
CD 

см 
cv 
01 

CD 

•'i I & 
Я S I 
cif ш st 

J S 1 

I g e 
и й ta 
Ь ^ л 
Wcö Ч 
<с ецсо 
S б*—1 

S o f t 
о 

м w и 

cv 
. — со 

1 I I CD I 

со о 
I <11 Ю I с-

CV 
Cs? О 

я к я 
О Л (Ц 
са <в >» 
Ч X) В| 
хэ >> к 
О Си О 

о> 
03 
сл 

см 
ю 

CD CD 
I СО СО 1 

w bQ 
S S O 
ej а л 
« о ч 
§ ^ о 
И №v. 

Ю 
CV 
О 

С4-
Й 
Ol 
СО 
CD 
СО 
ю 

8 о 
s а 

Єн 
Q 

чэ 
о 

о » 
л 
о 
(-1 

в 
аз 
о 

к 
и 
я 
о 

о 
о, 
и 

& 

is w СО tr 

1 1 
g. I. 
o m 

P-H CM 

212 



Основні реформи по заміні старого й створенню нового no-

діду УРСР відбулись у 1923, 1925, 1930, 1932 pp. З І93і р . рес-

публіка поділяється на області, райони, сільради. 1937-1940 pp. 

характеризуються виникненням нових областей, а 1963-1965 pp. -

істотними перетвореннями районного поділу. У різні роки мали міс-

це численні зміни в устрої окремих одиниць адміністративно-тери-

торіального поділу, особливо в нижчих його ланках. 

Радянська система адміністративно-територіального поділу 

має таку важливу особливість, як сполучення адміністративних цен-

трів з економічними. Це має незрівнянні переваги перед поділами 

дореволюційної Росі ї і сучасних капіталістичних країн, де адміні-

стративно-територіальний поділ,як правило, відбиває стан далекого 

минулого, а центри адміністративних одиниць у безлічі випадків не 

е ні господарськими центрами, ні зосередженням шляхів сполучення 

даної території. Таке становище не може сприяти економічному роз-

витку будь-якої країни. І , особливо, соціалістичної, де господар-

ство належить не окремим особам, а всьому народу і керується дер-

жавою. 

Як показав історичний досвід,для республіки, яка територією 

1 густотою населення подібна до УРСР, найбілмі зручною в саме 

триступенева система. БагатоступінчатиЛ устрій створює зайві 

інстанції, що гальмують роботу державного апарату, а двоступе-

невий приводить до небажано великого розриву між центром і лан-

ками поділу. 

на початок року; 1923 р . - на І квітня; 1925 р . - на другу поло-
вину року; 1930 р . - н а 15 вересня; 1932 р . - на кінець року, 
а сільрад - на і грудня 1933 p . ; 1946 p. - на 1 вересня; 1962 -
на І січня; 1963 - на І квітня; 1965 , - на І липня; 1969 -
на 1 січня. 
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В.М.Трегобчук 

РОЗВИТОК ІРИГАЦІЇ НА УКРАЇНІ 

Іригація - найдавніша серед мистецтв. На зрошуваних землях 

виникали, розвивались і досягали свого розквіту перші людські ци-

вілізаціІ . 

Будівництво іригаційних каналів, водозаборів, примітивних 

загат і гребель викликало потребу в концентраціІ трудових зусиль 

багатьох і багатьох людей, об'єднуючи їх в общини. Відомий ро-

сійський економіст минулого століття М.І.Зібер, вказуючи на над-

звичайно велике значення зроиення у розвитку суспільно-економіч-

них формацій, писав, що "не можливо знайти достатньо переконли-

вих слів, щоб передати всю значимість того впливу, який справля-

ли системи зрошення на утворення і розвиток компактних і стій-

ких суспільно-економічних тіл більш-менш всюди, де вони знаходи-

ли застосування. Можна сміливо сказати, що без кооперативно-об-

щинного зрошення було б неймовірним співжиття єгипетське, перське, 

індійське, китайське, японське, мексіканське, перуанське, араб-

ське. їх політичний стан, економічний устрій в однаковій мірі ба-

зуються в кінці кінців на системах зрошення і способах спільного 

обробітку землі та завідування общинними роботами, які залежали від 

них"'. 

Іригація, що виникла в боротьбі людини з природою, має бага-

те історичне минуле. Перші кроки ї ї , звичайно, загубились в си-

вій давнині. Сднак, незважаючи на те, що більшість древніх ірига-

ційних споруд сьогодні зруйнована або ж захована під товстим ша-

ром піску та землі, навіть те, що збереглося і що находять 

археологи, дає уявлення про грандіозні масштаби зрошення, про його 

вплив на розвиток суспільства. На сучасній території Радянського 

Союзу Іригація застосовувалась понад 10 тис.років тому. Про це 

свідчать багаточисленні археологічні та історичні матеріали. Нап-

риклад, під час розкопок, проведених в Туркменії поблизу м.Аш-

хабада, виявлено залишки культурного життя людей, які більш ніж за 

8 тисячоліть до н.е. займалися зрошуваним землеробством2. З дав-

'н.И. З и б е р . Избранные экономические произведения, т.2. 
М., 1959, стор.43. 

2В.А. Ш а у м я н . Научные основы орошения и оросительных 
сооружений. М., 1948, стор.41. 
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ніх часів існує штучне зрошення в Закавказзі, на півдні Казах-

стану, в Криму та в інших районах. 

Коротке знайомство з основними періодами історі ї іригації 

на Україні необхідне, на наш погляд, для того, щоб вивчити ту 

спадщину, яку дав нам багатовікова практика зрошення в техніч-

ному, агротехнічному і економічному відношеннях, в питаннях роз-

робки і будівництва систем зрошення та використання поливних зе-

мель, щоб оцінити значення іригації для прискореного розвитку 

продуктивних сил в республіці. 

Однією з головних причин, завдяки якій почала розвиватися 

Іригація земель на теперішній території Української РСР, є,перш 

за все, посуха, а також до певної міри недостатня кількість ат-

мосферних опадів в окремих зонах. Оскільки кліматологи вважають, 

що за останні 2-3 тисячоліття клімат на півдні України І в Криму 

істотних змін не зазнав, то можна погодитись, що і в доісторичні 

часи ця територія підпадала під дію періодичних посух, що і тоді 

південні райони республіки належали до північної частини арід-

ної зони. Саме це і могло послужити першим поштовхом до застосуван-

ня тут штучного зрошення. 

М.Я. Шерстобоев, наприклад, відзначає, що у слов"янських пле-

мен, які жили ще в Ш-П тисячоліттях до н.е. в межах сучасної Чер-

нівецької області, знайдено гідротехнічні споруди, що, мабуть, 

могли бути основою для ведення зрошуваного землеробства'. 

Найбільш стародавні залишки іригаційних споруд знайдені ар-

хеологами в Криму. Вони відносяться приблизно до УП-У ст. до н.е. 

На околиці м.Чернівець під час розкопок дослідниками було 

встановлено також, до вода з р.Прут в канали поступала за допомо-

гою так званих загат. На берегах р.Зоруча на стародавніх слов"ян-

ських городищах - Звенигород!, Медобірі та ін. - археологи знахо-

дили подвійні і , навіть, потрійні канали. Проте, наскільки всі 

ці споруди могли використовуватись для цілей зрошення культурних 

рослин, сказати важко. Про розвиток іригації в античних держа-

вах-полісах Північного Причорномор"я існують надто обмежені 

відомості2. 

' H.H. Ш е р с т о б о е в . Из далекого гидротехнического 
прошлого СССР. - "Гидротехника и мелиорация", I960, 1к 9-Ю. 

2 В.Д. Б л а в а т с к и й . Земледелие в античных государ-
ствах Северного Причерноморья. М., 1953. 
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Л.А.Мойсеев вказує на те, що під час розкопок на кісці ста-

родавнього Херсонесе знайдено воронкоподібні поглиблення, які бу-

ли, судячи по всьому, древніми каптажами'. А, як відомо, каптажі 

можуть застосовуватись не тільки для водопостачання, але й для 

штучного зролення. 

З інших джерел відомо, що на окремих полях клерів в антич-

них державах Кримського півострова було збудовано басейни від-

носно великих розмірів, а на виноградниках - канави, облицьовані 

каменем. Очевидно, в підстави вважати, що вони призначались для 

збирання води і поливу виноградних кущів під час посушливих пе-

ріодів. 

Слід відмінити, однак, що масштаби можливості і тонкість 

археологічного аналізу не настільки значні, щоб визначити та до-

слідити всі сторони стародавнього землеробства на території Украї-

ни. Інколи вони дають змогу проникнути лише в суть матеріальної 

культури старожитності. Так стоїть справа і з далеким минулим зро-

шення. 

Оскільки в нижньому Првдніпров"!, Придністров"! та в Криму, 

як доказують радянські археологи, на рубежі старої і нової ери 

лади займалися Переважно землеробством, то займалися вони ним 

поза мехами поселень 1 городищ. При цьому слід зауважити, що че-

рез незначну залвдненість території землеробство все-таки кон-

центрувалось і велось безпосередньо в околицях нечисленних посе-

лень. Розкопки я ведуться головним чиног на місцях поселень, що 

розташовувались на пагорбах, на високих берегах річок тощо. Тому-

то достовірні відомості про те, де вперше і в яких розмірах засто-

совувалось штучне зрошення на території України в доісторичні ча-

си, поки що відсутні. Хоч 1 нема сумніву, що воно застосовувалось, 

і такими районами могли бути Крим та Причорномор"я. 

Цей короткий огляд джерел з археології стародавньої іригації 

і гідротехнічного будівництва не е вичерпним і може бути уточне-

ним під час вивчення нових матеріалів і нових даних. Окремі виснов-

ки,зроблені нами суто логічним шляхом, тому не претендують на 

остаточне вирішення питання про застосування зрошення у стародавніх 

народів, які заселяли південні райони нашої республіки. 

' Л.Я. М о й с е е в . Следы ирригации, мелиорации и водоснаб-
жения древнего Херсонэса на Гераклийском полуострове. - "Зап. 
Крымск. общ. естест. и любит, природы", т.IX, 1926. 
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Штучне зрошення відцавна застосовується в Криму, головним 

чином, в долинах річок Альма, Бельбек, Кача, Салгір, Чорна та ін . 

Місцеве населення використовує воду цих річок, а також воду арте-

зіанських та шахтних колодязів, водоймищ, ставків і джерел для 

поливу садів, виноградників, тютюнових плантацій тощо. 

В південних районах материково! території України, навпаки, 

іригація земель в такому вигляді, в якому ми II знаємо тепер, по-

чала розвиватись набагато пізніше, а саме - в період інтенсивного 

заселення Новоросійського краю, яке відбувалось наприкінці ХУШ та 

на початку XIX ст. 

З другої половзни ХУШ ст. з поселенням на півдні України бол-

гар, греків і вірмен, які були "досконалими городниками та хлібо-

робами"', швидко починає розвиватися землеробство. Тому-то можна 

вважати, що саме в цей період болгари, греки та вірмени почали 

застосовувати полив сільськогосподарських культур, оскільки до 

середини ХУШ ст. кочове населення степової частини республіки 

займалося переважно скотарством. 

Перехід до землеробства і особливо городництва, безумовно, 

вимагав застосування зрошення. "Від Одеси на сто верст навкруги, на 

кожній балці, над кожним майже джерелом видно високе колесо, а 

від нього багатьма променями відходять жолоби - це єгипетські са-

к і і , по-тутешньому "чигирі", збудовані болгарами ДЛ-Ї поливу баш-

танів та городів"2. 

З р о ш е н н я земель того часу - це невеликі поливні ді-

лянки, на котрі вода подавалась за допомогою досить примітивних 

пристроїв, і розташовувались вони невеличкими острівками /оази-

сами/ в причорноморських і приазовських степах. 

Ідея іригації земель на півдні України в широких масштабах 

I на великих площах виникла лише в Другій половині XIX ст. і хоч 

посухи мають тисячолітню давність і вражали вони південні райони, 

вже в X- ХП ст.,як показує вивчення наявних літописних, архів-

них та літературних джерел3, визнання зрошення радикальним засо-

бом боротьби з посухою відноситься лише на кінець XIX' ст . , не 

беручи до уваги тих районів, де без іригації взагалі неможливо 

вирощувати культурні рослини. 

1 А. С к а л ь к о в с к и й . Опыт статистического описания 
Новороссийского края, ч.П. Одесса,. 1853, стор.21. 

2 Т а м ж е , стор 21-22. 
3 

Київ, I ^ _ . _ , І07-ІІ0. 
водності річок України. 
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Розвиток промисловості та ріст міст в другій половині XIX ст. 

різко збільшили попит на продукти сільського господарства і , перш 

за все, на зерно. Це послужило основною причиною розорювання ці-

линного степу і призвело до корінної зміни в спеціалізації сіль-

ськогосподарського виробництва на півдні України. На зміну тварин-

ництву прийшло землеробство з його головною галуззю - виробництвом 

зерна. 

Південь України став таким чином одним з найбільш важливих 

районів зернового господарства пореформеної Р о с і ї . В.1.Ленін писав 

"Цей цікавий факт величезного росту землеробського виробництва в 

описуваному районі пояснюється тим, що степові окраїни були в по-

реформену епоху колонією центральної, давно заселеної Евр.Рос і ї , 

Велика кількість вільних земель притягала свди величезний приплив 

переселенців, які шквдко розширяли посіви"' . 

Як свідчать дані сільськогосподарських оглядів, тенденція до 

збільшення ріллі в цілинному степу бере свій початок в першій по-

ловині 70-х років минулого століття. В одному з таких оглядів за 

1899 p . , наприклад, вказується, що в Бердянському та Мелітополь-

ському повітах вже в 1888 р . під плут підпало "майже все, що 

можна було зорати". Рілля в окремих районах півдня України займа-

ла питому вагу на той час до 84-913! в загальній площі сільськогос-

подарських угідь. 

Остання четверть XIX ст. в зв"язку з різким збільшенням пи-

томої ваги ріллі та вводом в с'льськогосподарський обіг останніх 

площ цілинних і перелогових земель, що несприятливо вплинуло в 

цілому на водозабезпеченість південного степу, характеризується 

тим, що значною мірою зросла періодичність посух, збільшився їх 

негативний вплив на сільське господарство. Посухи призводили до 

частих неврожаїв, прирікаючи на голодування мільйони людей. 

Саме в цей період питання боротьби з посухами стають в цент-

рі уваги передової російської агрономічної науки. Поштовхом до 

цього послужили часті та пагубні посухи, що охоплювали вели-

чезні територі ї4 Європейської частини Рос і ї , особливо в 80-90-х 

pp. минулого століття. 

Серед російських вчених, які тою чи іншою мірою досліджува-

ли проблему боротьби з посухами, в перщу чергу можна назвати іме-

на В.В.Докучаева, ІІ.А.Костичева, К.А.Тімірязєва, О.О.Ізмаїльсько-

1 В . І . Л е н і н. Твори, т.З, стор.2І5. 



го, В.Г.Ротмистрова, 0.1.Воейкова та ін. Праці цих прогресивних 

вчених багатогранні. Вони не тільки вивчали головні причини виник-

нення та поширення ареалу носух, а й вказували шляхи боротьби з 

ними. В.В.Докучаев писав, наприклад, в 1892 p . , що необхідно "рус-

ла перегородити капітальними греблями з метою: а/ зареіулювати 

хоча б частково потік весняних та дощових вод; б/ скористатися для 

різних потреб рушійною силою води; в/ зросити за допомогою цих, 

а також весняних вод великих річок, затриманих на відносно висо-

ких місцях в особливих штучних резервуарах"', великі площі земель. 

Проте в умовах царської Росії розроблені передовими вченими захо-

ди боротьби з посухами не могли бути практично здійснені. 

Основним джерелом води для штучного зрошення великих площ 

українських південних чорноземних грунтів був переважно Дніпро з 

його колосальними водними ресурсами. Пропоновані різні схеми іри-

гації , що з"явилясь наприкінці XIX ст. та на початку XX ст. , 

мали на увазі як самопливні варіанти зрошення, так і варіанти з 

механічним підйомом дніпровської води. 

З часу виникнення ідеї зрошення водами Дніпра широких степо-

вих просторів південної частини України пройшло майже сто років. 

Тому важливо простежити, як на різних етапах ця ідея перетворюва-

лась в життя, в практику сільськогосподарського виробництва, дола-

ючи "тернистий шлях досліджень і проектувань"2, а також безпосе- " 

редньо будівництва. Залежно від характеру іригаційних робіт, їх 

масштабів і темпів, час розвитку іригації на Україні можна умовно 

розділити на три періоди. 

П е р ш и й п е р і о д - дореволюційний, що охоплює близько 

50 років, характеризується проведенням гідрологічних, топографічних, 

кліматичних і ґрунтових досліджень та гідрометричних спостережень 

в басейнах річок України, докладним "економіко-статистичним і при-

родньо-історичним вивченням"3 районів можливого розвитку іригації 

земель. В цей період з"явилооя багато різних за своїм змістом і тех-

нічним вирішенням схем, проектів та варіантів зрошення дніпровською 

водою великих площ земель у Нижньому Придніпров"ї і північній час-

тині Кримського півострова. Так, у 1902 р. інженер 0.І.Кортацці 

висунув думку про створення великого зрошуваного клину і сам склав 

'в.В. Д о к у ч а е в . Наши степи прежде и теперь. Труды, т.УІ. 
М., 1951, стор.96. 

2А.И. К о р т а ц ц и. Ирригация и ее перспективы в южных 
областях Украины. Одесса, 1925. 

ЗВ.В. Ч и к о в . Орозение материкових уездов ТеїтичссхоЗ гу-
бернии водами Днепра. Петроград, /916. " 



проект на зрошення 11 тис.га у районі Нижнього Дніпра1 Воду для 

поливу культур цим проектом передбачалось забирати за допомогою 

механічного підйому з Дніпра. 

Згодом, у І913 р . інженер Ф.П.Моргуненков запропонував схему 

розрідженого на 50% зрошення лівобережного степу самопливом на 

площі 1,3 млн.га2. З цією метою було запроектовано збудувати бі-

ля Дніпровських порогів греблю, яка б підняла рівень води в річ-

ці , завдяки чому вона змогла поступати в магістральний зрошуваль-

ний канал, який одночасно повинен був бути і судноплавним. Вар-

тість будівництва в розрахунку на І га зрошувано! площі за проек-

том становила близько 184 крб., в тому числі: витрати на магістраль-

ний канал - 115 крб., на зрошувальну сітку та дренаж - 69 крб. на 

Г г а . Втілення в життя цього проекту давало можливість, за його сло-

вами, "одержати таким шляхом Російську Ломбардію". 

У І914 р . Інженер В.Д.Нікольський склав більш оригінальний 

проект зрошення 872 тис.га земель3, його проект, на відміну від 

попереднього, передбачав зрошення земель з механічним підйомом 

води з Дніпра насосними станціями в районі Каховки. 

Відомі також схеми інженерів Тимонова /1890 р . / , !'.В.Чікова 

/1915 р . / та ін. Наприклад, внаслідок роботи експедиції, яку очо-

лював В.В.Чіков, з"явився відомий, детально опрацьований проект 

штучного зрошення 121,5 тис.га також з механічним підйомом води 

двома насосними станціями, які намічено було збудувати поблизу 

М.Каховки та с.Козацького. Електроенергію для роботи насосних 

станцій планувалось одержувати від передбаченої цим проектом Дніп-

ровської ГЕС. 

Відомі ще Інші схеми і проекти. Проте вони тією чи іншою мі-

рою повторювали згадані і мало чим від них відрівнялися. Однак 

всім цим проектам не судилооь здійснитися в умовах відсталої цар-

ської Р о с і ї . 

У дореволюційний період на півдні України були створені ли-

ше окремі невеликі дослідні ділянки правильного зрошення, поча-

ток яким поклав„інженер Д.Мишенков. На території сучасної Дніп-

ропетровської області на лівому березі р.Вовчої в 70-х роках ми-

'д.Т. З у з i E, Проблема Нижнего Днепра. М.-Л., 1932, 
стор.7-8. 

^ В.В. Ч и к о в . Орошение материковых уездов Таврической 
губернии водами р.Днепра. Петроград, 1916. 

5 Т а м ж е. 
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нулого століття він збудував невелику зрошувальну систему'. Піз-

ніше, у 80-х роках завдяки роботам першої царської "зрощувальної" 

експедиції генерала І.1.Жилінського, яка в 1880-1894 pp. працюва-

ла в різних районах Європейської частини Ро с і ї , було збудовано 

також інші дослідні ділянки правильного зрошення: Кам"янська пло-

щею понад 1000 га - в Запорізькій області, Сагайдацька площею 

550 га - у Миколаївській області та ін. 
Іригаційні роботи в цей період проводились і в інших райо-

нах півдня України. У 70-х pp. було створено першу поливну ділян-

ку площею 160 га поблизу м.Ізмаїла. В 1895 р . зрошувальна сітка 

була збудована на площі 510 га в урочищі Буджак за 10 км від м. Із-

маїла2. 

Загальна площа зрощуваних земель на півдні України на кінець 

1917 р . ледве досягла 4,0 тис.га. В Криму на той період полива-

лось не більше 17,0 тис.га садів, виноградників та городів. 

Д р у г и й п е р і о д у розвитку іригації на Україні 

почався після перемоги Великої Жовтневої соціалістичної револю-

ції і охоплює час з 1921 по 1941 р . 

Питання зрошення земель в цей період стають на реальну осно-

ву. Вперше як складова частина першочергового завдання будівницт-

ва соціалістичного суспільства в СРСР проблема іригації земель 

водами р.Дніпра була поставлена в геніальному плані Г0ЕЛР0, роз-

робленому під керівництвом та за участю В.І.Леніна і названому 

ним другою програмою парті ї . В зв"язку з будівництвом Дніпров-

ської гідроелектростанції ім.В.І.Леніна було намічено зросити . 

дніпровською водою 250 тис.га посушливих, але родючих українських 

чорноземних грунтів. 

В проекті проф.І.Г.Александрова і І.І.Белькова, котрий було' 

прийнято за основу проведення досліджень та гідротехнічного бу-

дівництва на Нижньому Дніпрі, всі питання вирішувались комплексно. 

Поруч з вирішенням задач розвитку енергетики і транспорту проект 

передбачав зрошення першої черга сільськогосподарських угідь на 

площі 480 тис.га3,Виходячи з накреслених масштабів робіт і їх 

' АН СССР. Комиссия по ирригации. Труда, вып.5. М.-Л. 1935, 
стор.26-27. 

2 Питання економіки і організації водопостачання та зрошен-
ня. К., I960, стор.42. 

3 H.H. Б е л ь к о в . Перспективы развития мелиорации в 
Приднепровье. Материалы к проекту проф.Александрова. у вып.М., 
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значення для розвитку народного господарства, дніпровське будівницт-

во по всіх складових частинах комплексу /енергетика - транспорт -

Іригація/ мало загальносоюзне народногосподарське значення. Але 

в першу чергу воно відігравало вирішальну роль для ризвитку про-

дуктивних сил Радянської України. 

Другим п"ятирічним планом, за даними Держплану УРСР та Укр-

водгоспу, було намічено здійснити зрошення земель на площі близь-

ко 700 тис.га, в тому числі у районах Нижнього Дніпра 530 тис.га' . 

Необхідність розвитку іригації в таких значних розмірах, в той 

час спричинялася тими обставинами, що великі площі /понад 130 тис. 

га/ зрошуваних земель планувалось відвести під бавовник, а також 

тим, що іригація виступала тоді единим найбільш надійним засобом 

боротьби з посухою. 

Проте ці плани залишились, на жаль, не виконаними, оскільки 

державі потрібна була електроенергія для створення сучасної про-

мисловості, що згодом змогла докорінно реконструювати сільсько-

господарське виробництво. Зрошення ж таких великих площ земель 

призвело б до значного зменшення потужності гідроелектростанції, 

так як воду для поливу проектувалось забирати з верхнього б"вфу 

Дніпровської греблі. В тому ра з і , коли забір води з р.Дніпра 

здійснювався б з нижнього б"єфу насосними станціями, необхідно 

було б значний процент електроенергії використовувати для Ix ро-

боти. До того ж, економічні розрахунки показали, що більш ефек-

тивним на той час було використання води для виробництва елект-

роенергії . 

На початок 1941 р . площа зрошуваних земель, переважно в 

південному степу І на Кримському півострові, все ж таки значно 

зросла і досягла 114 тис.га. За 20 мирних довоєнних років Ра-

дянської влади зрощувальна сітка була зоудоваьа на площі понад 

93 тис.га, тобто в середньому за j i K в експлуатацію вводилось 

4650 га поливних земель. За цей період збудовано окремі великі 

державні зрошувальні системи - Альминська /1935 р . / площею 

З тис.га та Тайванська /1938 р . / площею 5,6 тис.га в Криму, Тро-

їцька, Маяко-Біляївська і Карачакська - в Одеській області та 

ін. Але і в цей період збільшення площі зрощуваних земель від-

бувалось за рахунок будівництва колгоспами і радгоспами респуб-

ліки невеликих поливних ділянок. Джерелами води для зрошення 

1 М. Р о з о в та ін. Дніпровське будівництво і сільське 

господарство районів зрошення. Харків, 1933. 
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були здебільшого ставки, озера, артезіанські колодязі та водойми-

ща, збудовані на малих річках. Основні водні магістралі - Дніпро, 

Дністер, Південний Буг і Сіверський Донець - в цей період практич-

но ще не стали джерелами зрошення. 

Т р е т і й /післявоєнний/ п е р і о д у розвитку ірига-

ції земель на Україні /1945-1965 pp./ почався виходом зрошення на 

великі площі. За останні 15-20 років в нашій республіці збудовано 

і здано в експлуатацію ряд найбільших в СРСР зрошувальних систем -

Інгулецьку в Миколаївській і Херсонській областях, Кам"янський 

Под у Запорізькій області, Краснознам"янську, Чаплинську в Хер-

сонській області,. Салгірську в Криму та ін. /див.табл.І/. Гранді-

озне Іригаційне будівництво ведеться в зоні Північно-Кримського ка-

налу. Вже сьогодні тут зрошується більше 80 тис.га земель, а піс-

ля закінчення робіт останньої черги зрошуватиметься понад 350 тис. 

гектарів кримських степів. Площа обводнення досягне І млн.га. 

Т а б л и ц я І 

Основні державні зрошувальні системи на Україні • 

Назва зрошувальної 
системи 

Площа зро-
шення 
/тис.га/ 

Кількість 
господарств 
на системі 

Довжина пос-
тійної зрошу-
вальної мере-
жі /км/ 

Ініулецька 61,4 54 1921 

Краснознам"янська 47,8 36 1464 

Кам"янський Под 15,9 9 390 

Бахчисарайські 10,5 24 670 

Салгірська 6,1 16 191 

Таііганська 10,6 22 428 

Джанкойська 27,0 21 710 

Красноперекопська 27,0 16 1122,5 

Чаплинська 14,0 15 493 

Каланчакська 14,6 14 447 

Переважна більшість зрошувальних систем, збудованих у піс-

лявоєнний період, використовує для поливу водні ресурси Дніп-

ра. Це стало можливим завдяки створенню водоймищ з великими за-

пасами води, внаслідок зведення на Дніпрі раду гідроелектростан-

цій /Каховської, Дніпродзержинської та і н / Розв"язання пробле-

ми Великого Дніпра та комплексного використання водних ресурсів 

позитивно вплинуло на розвиток продуктивних сил не тільки в про-

мисловості, але й в сільському господарстві УРСР. 

Під кінець 1965 p . , тобто на початку УШ п"ятирічкя /1966-
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1970 pp . / , в республіці було 540 тис.га зрошуваних зегель. Порів-

няно з 1941 р . площа їх збільшилась майже в п"ять разів.256,4 тис.га 

цієї площі /47,5%/ зрошувалось великими державними системами, а 

решта являла собою невеликі поливні ділянки в господарствах. 

Особливо високими темпами іригація в УРСР розвивалась за 

роки семирічки. За 1959-1965 pp. площа поливних земель збільши-

лась майже на 290 тис.га. Це означає, що в середньому за рік вона 

зростала на 41,4 тис.га. В іригаційне будівництво на Україні за 

роки семирічки вкладено 335 млн.крб. державних коштіF. Значні вит-

рати на зрошення зробили також колгоспи і радгоспи республіки. 

Новий етап у розвитку зрошення земель на Україні розпочався 

після травневого /1966 р . / Пленуму ЦК КПРС, який прийняв розгор-

нуту програму меліоративного будівництва в країні , розраховану 

на 10 років /1966-1975 pp . / . Внаслідок перетворення в життя цієї 

програми плода зрошуваних земель в республіці досягне 1,25 млн.га. 

Каскад дніпровських водоймищ і подальші гідроенергетичні роботи 

на Дністрі, Південному Бузі та інших річках відкривають широкі 

перспективи для розвитку іригації на Україні. 

За час, що минув після травневого /1966 р . / Пленуму ЦК КПРС, 

на Україні здано в експлуатацію більше 370 тис.га земель із 

зрошувальною мережер. На початку 1970 р . загальна площа їх стано-

вила 841 тис.га. Якщо раніше розвиток іригації відбувався голов-

ним чином за рахунок будівництва невеликих господарських зрошу-

вальних систем, то за останні десять років приріст поливних площ 

забезпечувався переважно за рахунок зведення великих державних 

зрошувальних систем. Так, і з загальної площі зрошення 238,2 тис.га, 

зданої в експлуатацію протягом 1959-1964 pp. , на невеликі зрошу-

вані ділянки припадало лише 76,8 тис.га або 32,2%, а за період 

1965-1968 pp. - відповідно 313,3; 65,1 тис.га і 21%. 

Поливні землі /ділянки/ теп.р має майже 1/4 частина всіх 

колгоспів і радгоспів України, а в Південному економічному райо-

ні - майже кожний радгосп і кожний другий колгосп. В південних, 

а також в Дніпропетровській і Донецькій областях зрошувані землі 

займають найбільшу питому вагу в площі сільськогосподарських 

угідь /див.картосхему/. В середньому по УРСР на одне господар-

ство /маються на увазі тільки ті господарства, що володіють зро-

щуваними землями/ припадає біля 308 га земель з зрошувальною 

мережею, в тому числі на один радгосп - 628 га, на один колгосп -

174 га. В Південному економічному районі - відповідно 468, 780 

та 305 га. 
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В умовах високих темпів науково-технічного прогресу і даль-

шого поглиблення суспільного розподілу праці рівень Інтенсифіка-

ц і ї , зокрема меліорації і хімізації землеробства та механізації 

праці, виступав важливим показником рівня розвитку продуктивних 

сил не тільки в сільському господарстві, а й народному господар^ 

стві республіки в цілому. Чим більшою буде площа зрощуваних зе-

мель, тим вищим буде рівень інтенсивності сільськогосподарського 

виробництва, тим більше зменшиться амплітуда коливань врожайно-

сті сільськогосподарських культур в залежності від метеорологіч-

них факторів,! соціалістичне сільське господарство буде одержува-

ти високі 1 сталі врожаї незалежно від наявних метеорологічних 

умов. 

На зрощуваних землях врожайність культур, як правило, в 1,5-

2 рази вища, ніж на незрошуваних. Наприклад, в колгоспах і рад-

госпах України в середньому за 1962-1968 pp. врожайність основних 

поливних культур була в 1,75 раза вища, в тому числі в посушливо-

му 1963 р . - в 1,94 раза . ііроте багато господарств добивається 

значно вищого приросту врожаю за рахунок зрощення і одержує по 

60-80 ц рису, 50-60 ц пшениці, 500-550 ц цукрових буряків, 220-

250 ц овочів, 80-100 ц винограду з кожного гектара зрошуваних 

земель, або в 2,5-3 рази більше, ніж на незрошуваних. 

Зрошення земель - це великий резерв в розвитку продуктивний 

сил Української РСР. 

Значення іригації не обмежується летіе тим, що вона справляє 

значний вплив на розвиток продуктивних сил. Вплив цей поширюєть-

ся на розвиток суспільства взагалі. Запровадження зрошення зе-

мель призводить до виникнення ІЗ окремих районах нових галузей 

економіки, Інтенсифікації виробництва та росту продуктивності 

праці, що в свою чергу веде до певних соціально-економічних змін. 

Як показує ознайомлення з основними етапами у розвитку Іригації, 

значення I I зростає,і це, безумовно, викликає необхідність даль-

шого вивчення в історичному плані всіх пов"язаних з іригацією 

питань. 

О.А.КупЧинсышй 

УКРАЇНА В КАРТОГРАФІЧНИХ ПРАЩХ КОЛЕКЦІЇ ЦЕНТРАЛЬНОГО 

ДЕРЖАВНОГО ІСТОРИЧНОГО АРХІВУ УРСР У ЛЬВОВІ 

Серед картографічних зібрань України чи не найповніше /після 
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Киева/ представлені картографічні матеріали в колекції Львівсько-

го філіалу Центрального державного історичного архіву. 

Праці колекції - різного походження, створені різноманітними 

колективами і науковими закладами. Вони стосуються майже всіх 

країн Європи, Америки, Азі і та ін. континентів, засвідчують біль-

ше чотирьох десятків осередків картографічного виробництва світу, 

найбільші а яких - Амстердам, Нюрнберг, Веймар, Гота, Глогау, Ві-

день тощо. 

Колекція налічує 1900 одиниць. Порівнюючи I I з обсягами к&р-

тосховищ, які містяться у Паризькій королівській бібліотеці, Біб-

ліотеці Конгресу США, Бібліотеці Королівського товариства в Лон-

доні, оховищах Ленінграда, Москви, зокрема Бібліотеки ім.В.І.Ле-

ніна, або ж Центральної наукової бібліотеки АН УРСР у Києві, вона 

невелика. Однак склад I I різноманітний за змістом, номенклатурою 

і формою. Заслуговує на увагу тематика І хронологічні межі карт, 

діапазон яких протягом ХІУ-ХХ ст. сягає від ранніх загальногеогра-

фічних карт, топографічних і оглядово-топографічних до спеціальних 

і комплексних карт. 

У статті робиться загальний огляд картографічних творів ко-

лекції, але головна увага спрямована лише на ту частину карт, яка 

стосується української території. Охоплюються наіібільш тематично 

виразні і оригінальні карти, зміст якій не знаходить повторень. 

Не беруться до уваги великомасштабні, зокрема топографічні карти, 

а також т і , наприклад, загальногеогра{>ічні, які мають менш пізна-

вальне значення для вивчення історичної картографії і географії 

України. Крім карт, наводиться перелік окремих атласів. 

До найдавніших карт колекції відноситься загальногеографіч-

на карта Європи, частини Близького Сходу та Північної Африки. 

Невідомий автор називав ї ї картою світу /мара mondi vol d i r 

aytant con ymage del Mon e de lea Regions que / . Карта 

складена на Мальорці / Іспанія / у 1375 p. каталонською мовою 

без картографічної сітки, де поруч з основними елементами наван-

таження виступають інформаційні написи та рисунки. У колекції 

міститься ї ї копія - літографічний відбиток з контура факсиміле. 

Звертає на себе увагу вписана на карту територія південних земель 

України і Причорномор'я з береговою лінією, яка дуже наближена до 

контурів карт пізнішого періоду. Карта засвідчує ряд назв тери-

торій /на півдні України - dumania , на північний захід Кума-

ні ї - Hoasia , Роїоаіа , на захід - Burgar 1а / , назв МІСТ 

/ Chiva - Київ, в Криму і на чорноморському побережжі - Pondioo, 

Gaffa, Sodaya, Cenbaro, üatzar.Golfo de Nifęropilla і ін./БІЛЯ ТОЧ-
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ки розташування Львова / viutati aa A*ju / иодиетъил дшшила — 

en esta c i u t at venan alcuns merchaders es las partidaa de 

Levant per esta oar de Lamanya en Flandes f ЩО ДОСЛІВ-

НО означає - до цього міста прибувають деякі купці зі Сходу, / як і / 

йдуть у Фландрію через Ламанське море / I42/J 

Хронологічно пізніший період історичної картографії України 

в колекції зв"язаний з іменем французького інженера-картографа 

Г.Боплана. Колекція засвідчує карти Київського, Подільського, Брац-

лавського воєводств та карту галицького Покуття: Ukrainae pare 

quae Kiovia Palat inatus vulgo d i ö i t u r . Per Guilhelaum le Vasseur 

de Beauplan 3.R.M. Poloniae Architectum шіlitarem etc . Aasteloda-

mi ex оГі'ісіпа І . Covens et Q. liortier (9^1)1ł Ukrainae para, 

quae Podolia Palat inatus vulgo d i c i t u r . Per Gu l l , le Vasseur de 

Beauplan S. R. M.-tis Poloniae Archi tectum mi l i tarem etc . 

Внизу зліва В рамці-As te lodami Apud I , Covens et C.Mortier (W*) ; 

Ukrainae pars quae Barclavia Palat inatus vulgo d i c i t u r . Per Guil-

helmum de Vasseur de Beauplan S.R.Łl.-tia Poloniae Architectum 

militarem e tc . (.9^2)i Ukrainae pars quae Pokutia vulgo d i c i t u r . 

Per Su i l le Vasseur de Beauplan S.R.Łi, Poloniae Archit-ш mi l i ta-

rem etc.Ametelodami iäxc. Covens et liortier (9^5). 

Усі чотири карти відображають окремо, почастинно українські 

землі. Майже повністю вище згадана територія України представлена 

на карті ПІД заголовком: Typus Generalis Ukrainae, sive Palatіла-

tuum Podoliae, Kioviensis et Bracalavienr is terrae nova delineatio-

ne . exbibens. Внизу, посередині в рамці: Jäx o f f i c ina Janeaj-

nio-^acsbergiana et Mosia P i t t (9^6). Дана карта збереглась також 

в іншому варіанті , в якому при тотожному змісту карти, однаково-

му заголовку, форматі паперу не вписана картографічна сітка, не 

подається наймення видавців і наявне інше розфарбування. Карта 

являє собою повторення першої, виданої Герардом Вальком і Петром 

Шенком /946/. 

Немає потреби говорити про значення, роль і місце поданих 

карт в історичній картографії України. Всі вони появились у світ 

в середині ХУП ст . , починаючи з І648 p . 3 , а'створювались на мате-

' Центральний державний історичний архів УРСР у Львові, 
ф.742, оп . І , спр.І42. Далі подається в дужках тільки номер справи. 

2 При описі карт подаємо назву, наймення і титулятуру автора, 
місцв видання та ін. вихідні дані легенди повністю і з збереженням 
орфографії оригіналів. 

гУ цьому році виготовлена генеральна карта України /друк.І65І/ 
Велика карта України, що складалася з 8 листів, видана у І650 р . 
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ріалах,зібраних раніше'*, повнота фактажу говорить сама про себе. 

Саме дані карти е чи не найпершим достовірним картографічним дже-

релом дослідження історичної, фізичної та політичної географії 

земель України. 

Сімнадцяте сторіччя у колекції представлене також оригіналь-

ними рукописними планами-картами. Про них /саме при огляді карто-

графічних творів колекці і / згадуємо тому, що ці плани з'ясовують 

Історичний розвиток картографії, засвідчуючи початковий етап ство-

рення і переростання давнього схематичного плану в стабільний 

розмірений план-карту. Вони створені невідомими, можливо, ко-

рінними умільцями-креслярами без картографічної сітки у досить 

великому масштаб і / н е виключено, що на основі інших карт/ і сто-

суються окремих територій України /Львівщина, околиці Перемишля/. 

Фізико-географічні елементи їх подаються подібно як у пізніших 

кадастральних планах, однак з виділенням об"ємних відображень 

/нас.пункти/. Заслуговує на увагу план-карта околиць ріки Зубря 

під Львовом, в районі сіл Раковець, Цугаїв, Загір"я, Підтемне 

разом з підтемненською фортецею. План-карта без титульного заго-

ловка 3 написом на звороті: liappa vigorв decr/et/ i Tribun/аі ів/ 

Lublin/enaia/ Jtaria sexta an/te/ festum з/anct i / Lauren/t i i / Uas-

tyr / ів / p/ro/x/lm/a l/oa/o D/omini/ 1654 in fundo bonor/um/ 

con/tro/versorum delineowana. Крім назв с іл, на плані-карті впи-

сані назви урочищ, ліс ів , шляхів /1071/-

Другим подібним за змістом і способом виконання є план-карта 

цих же околиць з написом на звороті: iluppa ad Bona Podoieane, 

Hakowiec etc . Крім вказаних у титулі назв місцевостей, 

план-карта відображає набагато ширшу територію, охоплюючи села 

Милятичі, Товщів, Селища, Лопушну, Суходіл, Вовків, Загір"я, Ку-

гаїв, околиці сіл Старого Села, Деревача і ін. Тут же подана мік-

ротопоніміка /1072/. 

Подібного характеру - план-карта частини земель Приояння, око-

лиць сіл Цетуля, Молодич, Радава і ін.,лісових масивів, ставів 

та ріки Сян з притоками. Тут же часто-густо виносяться межі маєт-

ків громад/1079/. 

Два останні шіани-карти відносяться до 70-80 pp. ХУП ст. Такі 

плани-карти зустрічаються також у пізніший період. Вони цікаві 

з боку вивчення історі ї формування картографії.мають значний дже-

рельний матеріал з історичної географі І-/межі громад, річкова сис-

тема, ландшафт, топонімічні назви/. 

Значний інтерес з боку дослідження.географії українських 

' Г.Боплан перебував на території Польщі та України з 1630 по 
1647 pp. 
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земель першої половини ХУШ от. становлять собою карти відомого 

німецького гравера-картографа Й.Б.Гоманна /1664-1724/. Привертав 

до себе увагу карта "Hegni Poloniae Magnique Ducatus Lithuaniae 

nova et exacta tabula ad mentem Starovolsci i descripta a Ioh.Bapt, 

Homanno Sac. Caes. Mai. Qeographo. Norinberge. Cum P r i v i l . 

Sac. Caes, Maieet" (670). Одна з кращих карт щодо найбільш 

правильного зображення території і повноти фактажу, зокрема щодо 

чіткого подання політико-адміністративного поділу України ХУШ ст. , 

в карта ПІД заголовком "Марра Geographica ßegni Poloniae ex novis-

simia quotquot sunt mappis specialibus composite et ad L.Ł. ste-

reoßraphicae project ionis, revocata, a Tob. Mayero S.Q.S. Luci 

publicae t rad i ta per Homannianos Horedea, Norimb. anno 1750". 

На карті нанесено кордони воєводств /зокрема дослідницьку цінність 

представляють межі західних воєводств/, подається територія Воли-

ні , Поділля, Полісся, визначаються східні кордони Лівобережноі Ук-

раїни /672/. 

Південь України, а також частково землі при середній течії 

Іністра засвідчені на карті Турецької імперії "Imperium Turcioum 

in Europa, Asia et Africa ßegiones proprias, Tributaries, Clien-

telares sicut et omnes eiusdem Beglirbegatus seu Praefecturas Gene-

rales exhibens Sumtibus l o . Baptista llomamii.Ilorinbergae" (900). 

Майже всі землі України відображені на карті німецького гео-

графа, картографа і гравера М.Сеутері /кін. .ХУП - поч.ХУШ ст. / 

"Amplissima Ucrainae Begio, Palatinatus *iioviensem et Braclavien» 

sem complectens, cum ad j acent lb us Provinci is, juxta recentissimam 

designationem aeri incisa arte et sumtibus Matthaei Seutteri 

S. Caes. et Bei?. Cat hol . l iajest. Geogr. Augustae Vindel" (9^3). 

Риси політико-адміністративного поділу українських земель 

також висвітлює оригінальна карта, складена в 50-их роках ХУШ ст. 

німецьким картографом Т.К.Лоттером /І7І7-І777/ - "Марра Geograp-

hica ex novissimis observationibue repraesentans Hegnum Poloniae 

et Magnum Duoatum Lithuaniae. Cura et sumptibus Tobiae Conradi 

Letter Geogr. Aug. Vindel. 1759. I .C.Lotter sculpa" (610). 

Наприкінці ХУШ - початку XIX ст. число картографічних творів, 

що стосуються України, значно збільщуєтьоя. Розвиваючись на тра-

диціях давньої картографії, удосконалюється картографічна основа 

карт через проведення нових помірів і зйомок території, посту-

пово розширюється їх тематика. Полтовхом до цього був розвиток 

капіталістичних відносин в Європі, енергійне використання природ-

них багатств, нові вимоги армії . 
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Проте більшість карт не виходить за межі загальногеографіч-

ноі тематики і , подаючи ті чи інші нові відмінні елементи, тра-

диційно висвітлює політико-адміністративний поділ країни. Так 

карта, складена десь у 70 р . ХУШ ст. /"Garte nouvelle des Boyau-

mea de G a l i z i e et Lodomerie aveo de D i s t r i c t de Bukovine, a 

Augsbourg chez Tobie Conrad L e t t e r ' / Подає політико-адміні-

стративний поділ Галичини і Буковини в перші роки австрійського 

поневолення. Галичина тоді поділялася на 6 округів /Белз, Галич, 

Львів, Самбір, Величка, Пільзно/ і 19 дистриктів - повітів. Па 

карті зазначені місця розміщення пошт, давніх укріплень, фортець, 

Буковина подана в загальних контурах /362/. 

Детальний поділ Буковини разом з зазначенням господарсько-

промислових осередків, мережі зв"язку подає складена в 1773 р . 

карта "Vo lkswi r t scha f t l i che Übers ichtskarte Herzogthumea Bukowina" 

/382/. Приблизно до цьоі'о ж часу відноситься загальногеографічна 

карта "Die Landschaft Bukowina" / з атласу; 344/. Другорядне 

пізнавальне значення має карта "Heueste Karte von Polon und L i t a-

uen samt den Öesterre ich ischon , Russischen und Preussiuchen Anthei-

le und den Übrigen angraenzenden Landern, 1793 ( 6?9 

Буковина, частина Покуття, територія украінсі.шх Карпат та Закар-

паття відображені на карті, виданій у Відні наприкінці ХУШ - по-

чатку XIX СТ. під заголовком "Nouvelle Carte du Royaume de Iion-

grie de Groatie de Slavonie, et de Transylvania, dressee et rao t i-

f iee d'apr^a lea dernierea observations et recherches exaetea". 

Вона подає за відповідною нумерацією адміністративний поділ назва-

них країн , серед яких і Закарпаття, виділяючи т.зв. комітати та 

округи (Comitatuum ас Districtuum; 169), 

Такий шлях розвитку картографії українських земель засвідчено 

і в пізніші роки XIX ст. Свди слід віднести політико-адміністратив-

ну карту Галичини, на якій виділяються кордони між Російською імпе-

рією та Австро-Угорщиною у І8І5 р . Карта належить до ранніх карто-

графічних творів західноукраїнських земель. Територіальний поділ 

Галичини дещо пізнішого часу відображений на карті /складеній з 33 

аркушів/ ПІД заголовком:"Коепіцгeich Ga l i z i e n und Lodomarien hera-

usgegeben im Jahre 1790 von L iesgan ig , Mach dam vorzüg l i chs ten ne-

uern H i l f s q ue l l e n vermehrt und verbessert von dem 

k . k . Oest . Genera lquart iermeisterstabe im Jahre 

I824" /308/. Поділ Галичини I829 p. висвітлює карта "Öesterreiohi-

sches Gal iz ien" /370/". Судово-адміністративний поділ Галичини на 

округи /Verwaltungs-Gebiet und Lander icht / , в основу ЯКОГО був 

покладений етнічний склад населення, відображає карта "Übersichts-

kar te der neuorgan is ier ten Ger ich ts , und Verwaltungs Bezirke der 
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Königteich Gal iz ien und Lodomerien und des Herzogthums Bukowina" 

/375/1 . Поділ Галичини 1 Буковини періоду 1849 і 1851 pp. подають 

карти "Galicya і Lodomerya" /364/, "Die königreiche Galizien und 

Lodomerien a i t den Herzogthumern Auschwitz Zator und dem Grossher 

xogthume Krakau dann das Kronland Bukowina nach der neuesten 

pol i t ischen und gerichtl ichen Kintheilung", I85I / 368 / . При 

картах є таблиці поділу на округи І повіти, статистичні відомос-

ті про число міс*, містечок, сіл у кожному окрузі тощо. Вся Украї-

на відображена на карті "General-kar^e vom Westlichen Hussland 

neb ot Freuseen, Posen und Gal iz ien", складеній Е.Гандке /856/. 

Криму стосується карта "Special-Karte der Krim", складена І . Гу-

отом / 861 / . 

На початку XIX ст, поруч з картами, які відображають політичну 

географію переважно свого часу, появляються карти, які засвідчують 

періоди попередніх століть, розкриваючи історико-політичну геогра-

фію . Такі спроби зустрічаться і наприкінці ХУШ ст. Питання по-

ділу українських земель першої половини ХУШ ст. висвітлюється на 

картах, складених у 70-х - 80-х pp. того ж століття. Так, наприК -

лад, територія Галицької, Львівської, Перемишльської, Сяніцької та 

Холмської земель, Симбірської економії, Ждцачівського повіту /в 

оригіналі - землі/, західних окраїн України відображається на кар-

т і , виданій В 1775 p . , "Lubomeriae et Gall iciae Hegni. Tabula Geo-

graphica.Impensis Homannianorua Haeredum", • 1775p. Карта збереглась 

неповністю /329/. Територія України з зазначенням адміністративного 

поділу знаходить відображення на карті з І788 р . під заголовком: 

"Dritter Theil der Karte von Europa, welcher da3 südliche Bussland, 

Polen und Ungarn die europeische, und beinahe die ganze asia-

tische Türkei enthal t . Verfasst von Herrn d 'Anvi l le , 

Neuherausgegeben von Herrn P.A. Schraembl" (195). 

Один з перших пол і тико-адмі н і стративних поділів Галичини та Буко-

вини засвідчує рукописна карта Ф.Літвицького, складена десь у пер-

шій половині XIX CT, - "Galizien und Lodomerien nach der alten 

Eintheilung i n 19 Kreise mit dem Distr ict der Buckowina" (566). 

Проте поруч з висвітленням на загальногеографічних картах 

здебільшого політичної географії сучасності, чи близьких до сучас-

ного етапу часів, помітно починає розширюватись і виділятись ця ж 

тематика в історичному плані, сягаючи давнини. 

' ^Окремо Львівський округ представлений на карті "Марра gościń-

ców w Lwowskim okręgu administracyjnym Oalicyi , 1856" (396). 
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Територія України та народи, які I I заселяли в період Рим-

ської імперії, знаходять відображення, наприклад, на карті "impe-

r i i Homani tabu la Geographica" , складеній Г.Кепертом 

/189/. Територію розміщення слов"япських племен /будан, дрегови-

чів, білих хорватів, полян, лучичів , полян, ляхів, чехів, лужи-

чан/ подає карта, яка зображає Європу часів Карла Великого, 

"Eur ора zur Zeit Carls des Grossen" , СИЛ адe на за К.Спрунерои 

Ц.А.Бретшнейдером /149/. Слов"янські племена цих часів засвід-

чені на карті Л.Ходзька під заголовком: "Carte des Pays slavo-

Polonais aux XVII I et IX s i&cloa" . . . (202) . Всі перечислоні карти 

складені в XIX ст. 

Таких карт чимало в колекці ї . Окремі з них слід вважати ли-

ше посібниками при вивченні і стор і ї /678/. Тут же містяться карти, 

що стосуються найраніших часів історі ї наших земель, опублікова-

ні в монографіях, статтях. Це - "Колонізація Східної Європи перед 

111 віком по Хре/сті/" / ' 83 / , "Карта східної і північної Європи з 

початку ХІУ століття" /181/. 

Певне пізнавальне значення щодо історії картографії, зокрема 

при порівняльному вивченні таких питань, як політичні кордони ук-

раїнських земель в їх Історичному розвитку, ьідображають карти піз-

нішого періоду. Заслуговують уваги карта Б.Гасенштейна - "Kurора ия 

die l i i t te des vierzehnten Jahr hunderte",де виділяються кордони Чер-

воної Русі , Великого князівства Литовського з Мазовіею та Польсько-

го Королівства /150/, карта Я.Топольницького - "Пара ßzeczypospoli-

t e j Polskiej1;. На останній карті, крім даних про внутрішній 

поділ України, виносяться питання, які не завади послідовно з а -

совуються в історичній картографії. Наприклад, погранична смуга 

1 система укріплень кордону між Росією 1 Запоріжжям на 1737 р . 

/615/. Відомості про поділ частини українських земель подає ком-

пілятивна карта Я.Бабирецького "Polska w roku 1771" /до 

карти додано схеми поділу України в зв"язку з поділами Польщі; 

6 І І / . Свідченням польської експансії на україн:ькі землі від най-

давніших часів до І667 р . з додатком схем етапів трьох поділів 

Польщі Є карта С.Євстахевича "Polska z 1772 z. w historycznym ro-

zwoju" (628). Територіальний поділ України I520 I I8I0 pp. зна-

ходить відображення також на схематичних картах. "Kuropa um das Jah 

1520","Europa um das Jahr I8 I0 " / карти являють собою складову час-

тину історичного атласу Європи; 152, 154/. 

При дослідженні останніх карт необхідне критичне ставлення 

до їх змісту. Вони неповні за обсягом питань, здебільшого заста-
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pi лі по своему фактажу, окремі з них непослідовні у трактуванні 

тих чи Інших історичних даних. 

Рад розглядуваних політико-адміністративних карт носить комп-

лексний характер, який проявляється в поєднанні відомостей з полі-

тичної геограЬІЇ українських земель за різні періоди. Карта"Ро1опіа 

come era неї 1770" охоплює політико-адміністративні райони до 

поділів Польщі, період поділів, також стан кордонів перед Віден-

ським конгресом - кордони Австро-Угорщини і Рос і ї на Поділлі в 

1815 р . /627/. Поєднання кордонів давньої Польщі з кордонами цих 

же земель на початку XIX ст. відображають також карти "Мара kr6-

lewstwa Polskiego w dawnych granicach z znaczeniem podziału 

w roku 1830" , складена О.Закревським /633/, "Carte Genera-

le de Fologne," перескладена Бруне /634/, "Charte von Polen nach se-

iner gegenwärtigen Eintheilung in das neue Königreich Polen die 

übrigen russischen Besitzungen, das preusaische Grossherzogthum 
ii 

Posen, die Republik Krakau und das Königreich Galizien (636). 

Розвиток і диференціація наукових знань зумовлює в XIX ст. 

розширення тематики карт. Крім загальногеографічних, як найбільш 

поширеного типу карт, у картографію входить спеціальна тематика. 

Так появляються геологічні карти, карти грунтів, фізичні, спеці-

альн і орограф і чнІ, г ідрограф і чн і .та і н. 

Загальні відомості яро геологічну будову ряду земель України 

подає карта "Die Erde. Geologische tfbersijht nach Berghaus u.a".(l05). 

Подібні ж дані засвідчує "Łiapa geognostyczna i fizyczna kraju 

Polskiego i Litewskiego w dawnych jego granicach" (S07). 

Геологічна будова частини Українських Карпат зафіксована на ру-

кописній без назви бланківці /608/, також на карті Б.Свідерського 

"Geomorfologiczna mapa Czarnohory" (839). 

Чимало карт колекції присвячено географії населення україн-

ських земель. Територія заселення українців знайшла відображення 

на загальній етнографічній карті Австро-Угорщини, складеній Ф.Мон-

нієром, - "Karte der Verteilung der Bevölkerung Öesterreich-ün-

garn's nach der Omgangs-beziehungaweise Mutter-Sprache auf Grund 

der Ergebnisse d.Volkszahlung v.31 Dec.1880"(380).Загальне по-

ширення українців на європейському континенті за даними 1910 р . 

висвітлює карта "Ethnographische Übersichtskarte des ukrainis-

chen Hationalterritoriums" (991). 

Деякі критерії для з'ясування меж поширення українського 

населення /оскільки подаються не всі населені пункти, а розгля-
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дувані непослідовно відбивають статистичні дані/ , зокрема на за-

хідних окраїнах України на початку XX ст. , подає карта Г.Верцвн-

ського "Мара języka domowego ludności chrze^ojańskiej wschodniej 

części gub. Lubelskiej jaka ma być wydzielony do projectowanej gu-

bern i ! chełmskiej"/700/. Етнографічні межі на території Холмщини, 

Піддашшя, а також Лемківщини знаходять відбиття і на інших картах 

/995/. Цікава за своїм задумом карта розподілу земель на Львівщині по 

відношенню до етнографічного складу населення "Мара etanu posiada-

n ia nieruchomości ziemskich województwa Lwowskiego według narodowoeol' 

/994; збереглась не повністю/. Окремі етнографічні карти носять 

тенденційний характзр, інші не розмежовують східнослов'янських 

національностей. Ряд картографічних творів носить демографічний 

характер. 

Серед спеціальних карт знаходять відображення пошта, мережа 

зв"язку тощо. У колекції наявна спеціальна схема руху товарів, 

грошей, швидкого і звичайного переміщення пошти між Віднем і мі-

стами Австро-Угорщини на 1838 р. Основний напрямок на українські 

землі йшов через Оломовц -Львів-Броди /420/. Поштові шляхи з заз-

наченням поштових станцій у Галичині в другій половині XIX ст. 

знайшли відбиток на карті "Post Bouten Karte der Sesterreiohis-

chen Monarchie bearbeitet im Cours-Bure an der k.k.General_Direo-

t ion für Communicationen" (421). Мережа поштового зв"язку пізні-

ших часів засвідчена також на спеціальних /422/ І політико-адмі-

ністративних картах / 369, 375/. 

Чимала кількість карт пов"язуеться з будівництвом залізниць, 

створенням залізничної мережі України.Серед них - картосхеми про-

ектів будівництва нових залізничних ліній в Галичині'на 1891 р . 

/728/, "Карта Российских железных дорог", складена Н.Кеммелем 

/880/,"Мара opisowo-poglfdowa istniejących, w budowie będących 

i projektowanych kolei żelaznych w Gal icyi i Bukowinie" (404), 

"Mapa dróg bitych, żelaznych i wodnych Gal icyi i Bukowiny" (405)» 

"Mapa poglfdowa kolej żelaznych królestwa Gal icyi 1 lodooeryi 

z tfielkiem Księstwem Krakowskiem" (407)« На даній 'карт! виділе-

ні державні локальні залізниці, приватні промислово-лі-

сові і проектовані /725/. Досить детально залізнична 

мережа українських земель подана на картах "Kolej żelazne 

Rzeczpospolitej Polskie j" (716) також "Speсialna вара kole-

jowa Polski z wyszczególnieniem wszystkich l i n i i kolejowych sze-

rokotorowych, dwutorowych,jednotorowych oraz wszystkich bez wyjftku 

stacyi, складена Ф.Карповичем /719 / . 
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Поруч з подаїею залізнично! мережі, окремі карти висвітлюють 

вантажопідйомність залізничних ліній. Цікавий за своім задумом 

атлас товарообігу на території Російської імперії другої полови-

ни XIX ст. , де висвітлено та;ож вантажообіг на території України -

"Wpływ dróg żelaznych na stan ekonomiczny Boseyi" / автор -

Я.Блох, Варшава, 1878/. У ньому подані зведені карти, картосхеми 

та графіки перевезень товарів залізничним і водним транспортом 

за І859-І862 pp. , показано вивіз і ввіз товарів, починаючи з 

1830 p . , і розглядається цей же товарообіг усіма видами переве-

зень товарів на 1874 р . В атласі включено розділи, що вказують 

на експортні й імпортні товари, фінанси. Карти таких атласів вхо-

дять в розряд комплексних економічних карт і висвітлюють ряд 

питань економіки країни. 

Місце знаходження промислових центрів, відображення специ-

фіки сільського господарства частин українських земель з зазна-

ченням товарів імпорту й експорту подає карта "polska gospo-

darcza складена Є.Лотом і Е.Богданом в 1925 р . /704/. На увагу 

заслуговує комплексна економічно-статистична карта Галичини під 

заголовком "Stat ist ische Karte Galiziens und der Bukcwina die 

algemein, polit isch-administrativen, die Communications - die 

Bodencultur-und insbesondere die Industrieverhältnisse umfassend", 

складена на 10 аркушах. Карта висвітлює різні теми: типи грун-

тів і раси вирощуваної худоби, культивування різноманітних видів 

сільськогосподарських культур і місце знаходження лікарень, ап-

тек, курортів, шкіл, місце розташування давніх замків, монасти-

рів і адміністративно-управлінських центрів тощо. До карти дода-

но статистичні відомості /395/. Крім карт, збереглися картосхеми, 

що відображають питання економіки і сільського господарства /307/ 

і ін. 

Серед творів колекції є каїта про поширення середніх спеці-

альних шкіл / Віє land-und fors twi r tschaf t l i chen Lehranstalten 

Oesterreichs nach dem Stande zu Ende des Jahres 1888; 430/. 

Чимало карт колекції створено в зв"язку з воєнними подіями 

на території України. З них ми черпаємо відомості для дослідження 

конкретних історичних подій, вивчення історі ї війн. Це, наприклад, 

"Карта немецких захватов и притязаний на славянские земли", скла-

дена Д.Н.Вергуном /864/, "Карта русско-австрийского театра войны" 

/перша світова війна, район Волині, Галичини, Поділля; 875/, 

"Картосхема ліні ї наступу генерала Брусілова в червні І9І6 р . " 

/рукописна карта; 874/ і Ін. 
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На увагу заслуговують карти повстань 1863-1864 pp. на те-

риторії Польщі, Білорусі ї , України - "Мара bitew і potyczek 

1863-1864 (w) królestwie kongresowem z datami starć; Mapa bitew-

potyćzek 1863-1864 na Litwie i Rusi z datami etarć, складені 

С.Зелінсьішм / 879 / . 
Крім карт колекція охоплює велику кількість планів міст,зок-

рема Львова', а також атласів. Останні тематично тісно пов"язуються 

з вищеподаними картографічними творами. 

В статті названа незначна частина картографічних творів колек-

ції навіть тих, які стосуються українських земель. Повне розкриття 

ї ї змісту можливе при підготовці спеціального регіонального чи за-

гального каталога карт України, де знайде відображення весь обсяг 

картографічних творів. 

Поданий матеріал вказує на ще одну ланку джерел для дослід-

ження нашої і стор і ї . Він є тим критерієм пізнання географічного 

середовища в історичному процесі, без знайомства з яким сучасно-

му історику не можливо вивчити цілий ряд історичних явищ. На 

основі карт розв'язується питання історичної політичної географії 

/географія адміністративних поділів, зовнішніх кордонів різних пе-

ріодів, важливіших історичних подій/, іоторичної,фізичної геогра-

фії /встановлення ландшафту, водного режиму/, історичної геогра-

фії населення /колонізаційні рухи, переміщення населення, визна-

чення маловідомих давніх поселень, густоти заселеності краю/, 

Історичної економічної географії тощо. 

Названі картографічні твори можуть бути використані при пев-

ній критичній оцінці для складання історичного атласа України, 

стати джерелом для дослідження історі ї картографії України. 

Л.А.Пономаренко 

ПЛАНИ М.КИЄВА. КІНЦЯ ХУШ - ПОЧАТКУ XIX СТ. 

Після возз"єднання Правобережної України з Росією почався 

новий період у житті Києва. Місто, яке протягом століть зазнава-

ло численних руйнувань від князівських міжусобиць, татарських 

навал, панування шляхетської Польщі, почало відроджуватись. 

У І78І р . Київ став адміністративним центром Київського наміс-

131 
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ництва, перетвореного у 1797 р . в Київську губернію, що сдрияло 

піднесенню його політичного значення. Великий вплив на економіч-

не життя міота зробили київські контракти, які вперше були уро-

чисто відкриті 15 оІчня І79Ь року. Контракти - це біржа, де по-

міщики, купці окладали між собою угоди та реєстрували їх в уря-

довій установі. На них приїздило так багато людей, що важко бу-

ло розселитись. Приплив ярмаркових гостей та прибутки, які мав ма-

гістрат Києва та мешканці, сприяли впорядкуванню та забудівлі По-

долу, Печерська та Старого Києва. 

Контрактовий ярмарок настільки розворушив Київ, що майже від-

разу магістрат взявся будувати спеціальний контрактовий будинок 

на Подолі, закінчивши його в 1800 p . , і в той же час провів впо-

рядкування шляху з Подолу до Печерська, який був адміністратив-

ним центром. 

Київ вважався не тільки політико-адміністративним та еконо-

мічним центром Київської губернії, але й форпостом на півдні. Це 

підтверджує доповідна записка Румянцева-Задунайського про устрій 

міота Києва*. В ній доповідається, що місто складається з двох 

укріплень - Старого Києва та Києво-Печерська, з"єдналих між со-

бою ретраншементом. Кожне має свої передмістя. Старокиївське ук-

ріплення в силу його розтащування на узгір"ях,- говориться далі, -

розширити неможливо, тому слід тільки впорядкувати на його тери-

торії вулиці. Головна увага приділялась Печерській фортеці, де 

мали бути збудовані спеціальні кам"яні казарми для розташуван-

ня шести батальйонів. Поділ, який на той час не мав укріплень, 

не цікавив царських урядовців, тому, незважаючи на Інтереси його 

мешканців, та магістрату, намічено було ліквідувати Поділ під 

тим приводом, що він затоплюється дніпровською повінню і має 

нездоровий клімат. Згідно з цією доповідною запискою та розроб-

леним до неї першим проектним .ланом Києва, Катерина П у 1787 р. 

затвердила нове планування міста. 

3"вднання Старокиївської та Печерської фортець в єдине ціле 

було вигідний з військових міркувань, проте ліквідація старовин-

ноі подільської частини міста ніяк не гармонувала з інтересами 

киян. Намічене планом переселення подолян на Печерськ, однак, не 

відбулось - магістрат всіляко перешкоджав виконанню такого про-

екту і після смерті Катерини П, в 1798 р . наказ про затвердження 

1 Центральна наукова бібліотека /далі - ЦЦБ/ АН УРСР, відділ 
рукописів, » УШ 247/107. 
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проекту було скасовано. Отже київському магістратові довелось 

витратити ціле десятиріччя, щоб добитися скасування проекту щодо 

ліквідації Подолу. 

Таким чином, перша спроба царського уряду спланувати забудову 

Києва виявилась невдалою. 

Більш цінним для історичної топографії Киева е його план 

1799 p.* Він охоплює всі три головні частини міста - Печерськ, 

Старий Київ та Поділ і дає уявлення,яким був Київ до перебудови, 

проведеної вже в XIX ст. На частині плану / ри с . / добре видно 

укріплення, Софійський та Михайлівський монастирі, криві вулиці 

Подолу. 

Копія плану, виконана на початку XIX ст. землеміром Іваном 

Кедріним та завірена архітектором Андрієм Меленським, має масштаб 

200 сажень у дюймі, що відповідає 1:16800. Орієнтація відносно 

країн світу зображена стрілкою північ-південь. План - рукописний, 

виконаний тушшю та фарбами. 

Посилення темпів забудови міста поставило Губернське прав-

ління перед необхідністю мати новий та більш детальний план, про 

що свідчить наказ від 14 лютого 1803 р . київському архітекторові 

А.Меленському. В наказі зазначено, що в місті відбулось багато 

змін за останні роки, тому слід зробити нові плани на всі три час-

тини Києва з позначенням існуючої забудови , вільних ділянок та 

садиб, які роздані під забудову. 

Збереглось два плани А.Меленського - Києво-Печерського форш-

тату з Красницею, Звіринцем та Либідською частиною2, а також мі-

ста Києва з слободами Кудрявець, Кожум"яки, Биковщина та Плоске®. 

Вони становлять значний інтерес як з точки зору техніки оформ-

лення, що значно вища від існуючих до того планів, так фактичногб 

матеріалу. 

Перший охоллюе/в сучасних межах/ район від ..Хрещатика до буль-

вару Дружби народів і від Дніпра до бульвару Лесі Українки. Хре-

щатик був незабудованим, лише на початку / з боку Дніпра/ зобра-

жено по три невеликі садиби. Район сучасних вулиць Садової та Орд-

жонікідзе являв собою тоді яри та рідколісся. Головними площами 

на Печерську були Еспланадна та Двірцева, а вулицями - Микільська, 

Московська, Трипільська, Васильківська, Фрейгольтова, МасКатіньєва, 

Ніжинська, Іііметерська. Цікаво, що Московська вулиця зберегла свой 

1 ЦКБ АН УРСР, картографічний відділ, til 18929. 
2 Київський обласний державний архів, ф.іо42, оп.І , спр.262. 

® Архів Інституту археології Ail УРСР, ф.І4, ^ 116. 
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назву та напрям до наших днів, змінилась тільки забудова на ній. 

В основному зберегла свій напрям і Микільська вулиця /тепер - Січ-

невого повстання/. Інші зникли під час будівництва Киево-печерської 

/Миколаївської/ фортеці. 

План СтарокиІвськоІ частини з прилеглими слобідками та Псщо-

лом такий же повний і в тону х масштабі - в англійському дюймі 

20 сажень /1:1680/. В районі СтарокиІвськоІ фортеці ми бачимо Со-

фійський та Михайлівський монастирі, кампяні церкви Андрія Перво-

званого /Андріївська/, Георгіївська, Десятинна, дерев"янІ - Іоанна 

Златоуста, Святотроїцька, Стретенська, "пушечный двор", артилерій-

ського гарнізону, кам"яну гарнізонну школу, дерев"яний острог, 

Львівські, Золоті та Печорські кріпосні ворота, колодязі та "пи-

тейные дома". Кожна садиба виділена окремо з позначенням всіх 

будинків, сараїв тощо. Перелічено також головні вулиці СтарокиІв-

ськоІ частини та Кожум"яцької слобідки - Андріївська, Биковщин-

ська, Варваринська, Вознесенська, Воздвиженська, Георгіївська, Да-

виді вська, Львівська, Михайлівська, Навізна, Золота, Кожум"яцька, 

Рейтарська, Стретенська. До наших часів збереглась Андріївська 

/Андріївський спуск/, Рейтарська /тепер пишуть Рейтерська/, Трьох-

святительська, перейменована на Героїв Революці і , Михайлівська -

Паризької комуни, Софійська - Калініна. Інші зникли в 30-40 pp. 

минулого сторіччя в зв"язку з переплануванням цієї частини. 

Великий інтерес становить план Подолу /рис . / . Це - найпов-

ніший та досить точний план, на якому видно стару забудову до по-

жежі 181І року, після якої було проведено повне перепланування 

цієї частини. Криві вузькі вулиці було замінено рівними і пара-

лельними, що майже без змін збереглись до наших днів. З плану 

видно, що цей район був найбільш населеним. Тут розміщувались: 

магістрат, контрактовий та гостиний двори, будинок лікарняної 

управи, аптека, бурса, лазні, к у т і , цегельні заводи. Також 

детально позначено всі монастирі, церкви, окремі садиби, головні 

вулиці /Рождественська, Добромикільська, Успенська, Притисько-

Микільська, Царя Костянтинівська, Волоська, Віденська, Рибальсь-

ка, Спаська, Межигірська, Набережно-Микільська, Глібобориська, 

Єдіскопськ^. Після перепланування чаотина старих назв була пере-

несена на ті вулиці, які проходили приблизно там, де і раніше, 

наприклад, Притисько-Микільська /тепер Лівера/, Костянтинівська, 

Волоська, Введенська /тепер Ратманського/, Спаська /Героїв Три-

пілля/, Межигірська, Набережно-Микільоька, Глібобориська/була 

виправлена на Борисоглібськуі Інші назви не поновлювались. 
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Рельеф, як тоді було прийнято, зображено сіруваточорним кольором. 
В порівнянні з попередніми планами міста,вони детальніші, точніші 
і виконані та оформлені дуже гарно. 

Ці плани є зразком картографо-геодезичних робіт початку мину-
лого сторіччя і становлять значний інтерес, як наочний графічний 
документ, для вивчення історичної географії, топографії та забудо-
ви міста. 

Пояснення цифрових позначень на плані 

В 3-й частині - на Подолі: 
1. Петропавловський монастир. 
2 . Богуславський братський монастир. 
3. Флорівсышй дівочий монастир. 
4 . Парафіяльна церква. 
5. Академія. 

6 . Київська народна школа. 
7 . Поштова контора 
8 . Міський магістрат. 
9 . Продовольчий магазин. 

10. Двір для купецького краму. 
ї ї . Дім або бурса, де жили бідні , які навчалися в академії, 

студенти. 
12. Упокорюваний будинок /будинок для божевільних/. 
13. Вільна аптека. 
14. Торгові крамниці. 
15. Міський контрактовий будинок, що будується. 
16. Двір кінної пошти. 
17. Богадільня. 

Примітка: під hi 3 окремо виділено Кудрявське заміське нодвір"я 
митрополита. Інші номери встановити не вдалося, бо копія плану 
має дефекти. 
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